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08 Porozwodowe porozumienia rodzicielskie —
analiza prawnoporéwnawcza

STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest przedstawienie analizy poréwnawczej unormowan praw-
nych wybranych krajéw europejskich regulujgcych kwestie dotyczace mozliwosci zawierania przez
rodzicéw porozumien dotyczgcych sposobu realizacji wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie wzgle-
dem ich matoletnich dzieci.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Przedstawiony problem badawczy dotyczy odpowiedzi na
pytania: Czy rozwodzacy sie rodzice mogg zawiera¢ miedzy sobg porozumienia dotyczace sposobu
realizacji wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie wzglgdem ich matoletnich dzieci? A jesli tak, czy poro-
zumienia te podlegajg kontroli wtasciwego organu? Poszukujgc odpowiedzi na powyzsze pytania,
autor zastosowat metode analizy adekwatnych przepiséw prawnych wybranych krajow europejskich.

PROCES WYWODU: Analizujgc przepisy obowigzujace w ustawodawstwie wewnetrznym wybra-
nych panstw europejskich (Polska, Austria, Norwegia, Szwecja, Wegry) autor przedstawit przyjete
rozwigzania prawne regulujgce kwestie zwigzane z zakresem witadzy rodzicielskiej rodzicéw po
orzeczeniu rozwodu, w tym te odnoszgce sie do mozliwos$ci zawierania przez rodzicéw porozumien
dotyczacych sposobu realizacji wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie.

WYNIKIANALIZY NAUKOWEJ: Ustawodawstwo kazdego z pieciu omdéwionych panstw dopusz-
cza mozliwo$¢ zawierania przez rodzicéw porozumien dotyczacych sposobu realizacji wiadzy ro-
dzicielskiej po rozwodzie. W Polsce, Austrii, Szwecji i na Wegrzech porozumienie rodzicielskie dla
swojej waznosci wymaga zatwierdzenia przez sad.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Ze wzgledu na wymogi redakcyjne dotyczgce obje-
tosci artykutu autor ograniczyt analize regulacji prawnych do ustawodawstw wybranych pieciu krajéw
europejskich. W dalszej perspektywie zasadna i interesujgca wydaje si¢ analiza rozwigzan prawnych
obowigzujgcych w innych krajach tak europejskich, jak i tych spoza naszego kregu kulturowego.

— SLOWA KLUCZOWE: WLADZA RODZICIELSKA, ODPOWIEDZIALNOSC
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ABSTRACT

Post-divorce Parental Agreements — Comparative Legal Analysis

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of the article is to present a comparative analysis of legal regu-
lations in selected European countries that regulate issues regarding the possibility for parents to
conclude agreements on exercise of parental custody after divorce with regard to their minor children.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The presented research problem concerns the
answers to the following questions: Can divorcing parents conclude agreements between them-
selves referring to the way of exercising parental custody after divorce with regard to their minor
children? If so, are these agreements subject to scrutiny by a competent authority? Searching for
the answers to the above questions, the author used the method of analysis of adequate legal pro-
visions of selected European countries.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: Analysing the provisions in force in the internal legisla-
tion of selected European countries (Poland, Austria, Norway, Sweden, Hungary), the author pre-
sented the adopted legal solutions regulating issues related to the scope of parental custody after
divorce, including these that relate to the possibility for parents to make agreements concerning
the way of parental custody after divorce.

RESEARCH RESULTS: The legislation of each of these five countries allows parents to make
agreements concerning the way of parental custody after divorce. In Poland, Austria, Sweden and
Hungary parental agreements require court approval.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS AND RECOMMENDATIONS: Due to the editorial require-
ments regarding the length of the article, the author limited the analysis of legal regulations con-
cerning the issue in question to the legislation of five selected European countries. In the longer
term, it seems justified and interesting to analyse the legal solutions in force in other countries both
European and non-European.

— KEYWORDS: PARENTAL CUSTODY, PARENTAL RESPONSIBILITY, DIVORCE,
PARENTAL AGREEMENT

Wstep

Analizujac liczne akty prawa miedzynarodowego dotyczace praw cztowieka, nie sposdb
odnie$¢ wrazenia, ze ich projektodawcy oraz panstwa, ktére zwigzaty sie ich postano-
wieniami, uznaty rodzine za najwazniejszg i naturalng komérke spoteczenstwa, za naj-
lepsze srodowisko wzrostu jej cztonkéw. Deklaracje powyzsze, stale obowigzujace,
nie znajdujg jednak potwierdzenia w rzeczywistosci. Jak zauwazajg Kamil Jezierski
oraz Irmina Rostek ,poczgwszy od lat 60. XX w. dostrzec mozna wystepowanie zjawi-
ska nazywanego «rewolucjg rozwodowa»” (Jezierski i Rostek, 2019, s. 24). W samej
Rzeczpospolitej Polskiej na 192 576 matzenstw zawartych w 2017 roku 65 257 zostato
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rozwigzanych w wyniku orzeczenia rozwodu (Rocznik Demograficzny, 2018). Blisko 60%
rozwiedzionych matzenstw posiada matoletnie dzieci (Rocznik Demograficzny, 2018).
| to one najbolesniej odczuwajg skutki rozwodu. Dlatego tak wazne jest, by w mozliwe
najwiekszym stopniu zminimalizowa¢ jego konsekwencje w kontekscie nadal przeciez
trwajgcej wiezi biologicznej i emocjonalnej tgczacej dziecko z obojgiem rodzicéw, prze-
jawiajgcej sie miedzy innymi w realizacji obowigzkow rodzicielskich rodzicow wzgledem
dzieci. W tym kontekscie zasadne wydaje sie przyznanie rodzicom mozliwosci wptywu
na ksztatt realizacji uprawnien i obowigzkéw rodzicielskich po rozwodzie wzgledem ich
matoletnich dzieci w formie zawieranych porozumien rodzicielskich.

Przedstawiony w niniejszym artykule problem badawczy dotyczy odpowiedzi na py-
tania: Czy rozwodzacy sie rodzice moga zawiera¢ miedzy sobg porozumienia dotyczgce
sposobu realizacji wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie wzgledem ich matoletnich dzieci?
Ajesli tak, czy porozumienia te podlegajg kontroli wlasciwego organu? Poszukujgc od-
powiedzi na powyzsze pytania, zastosowatam metode analizy adekwatnych przepiséw
prawnych wybranych krajéw europejskich — Polski, Austrii, Norwegii, Szwecji oraz Wegier.

Analiza rozwigzan prawnych wybranych krajéw europejskich
POLSKA

W Rzeczpospolitej Polskiej zagadnienie konsekwencji rozwodu rodzicéw w kontekécie
zakresu ich obowigzkéw i uprawnien rodzicielskich wzgledem ich matoletnich dzieci
uregulowane zostato w przepisach ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzin-
ny i opiekunczy (dalej: KRO). Zgodnie z art. 58 § 1 KRO w wyroku rozwodowym sad
obligatoryjnie rozstrzyga o: wtadzy rodzicielskiej nad wspélnym matoletnim dzieckiem
obojga matzonkow; kontaktach rodzicéw z dzieckiem oraz wysokosci, w jakiej kazdy
z rodzicéw jest obowigzany do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania dziecka.
Orzekajgc o wtadzy rodzicielskiej obojga rodzicéw — kierujac sie zasadg dobra dziecka,
interesem spotecznym oraz okolicznosciami konkretnej sprawy — sad moze: powierzyé
wykonywanie witadzy rodzicielskiej obojgu rozwiedzionym rodzicom; powierzy¢ wyko-
nywanie wiadzy rodzicielskiej jednemu z rodzicow, ograniczajgc wtadze rodzicielska
drugiego z nich do okreslonych obowigzkoéw i uprawnien w stosunku do osoby dziecka;
pozbawi¢ wtadzy rodzicielskiej jedno lub oboje rodzicéw; zawiesi¢ wtadze rodzicielska
jednego lub obojga rodzicéw. W art. 58 § 1 KRO polski ustawodawca wyraznie podkre-
$lit zasade nierozdzielania rodzenstwa, ktére powinno wychowywac sie wspadlnie. Wyja-
tek od tej zasady moze by¢ podyktowany jedynie dobrem dziecka (wigcej na ten temat,
zob.: Gromek, 2020; Haak i Haak-Trzuskawska, 2020; Ignaczewski, 2021; Osajda, 2020;
Smyczynski, 2014).

Sad powierza wykonywanie wtadzy rodzicielskiej obojgu rodzicom, jezeli przedstawili
pisemne porozumienie dotyczgce sposobu wykonywania wtadzy rodzicielskiej i kontak-
téw z dzieckiem i jest ono zgodne z dobrem dziecka (art. 58 § 1 KRO) oraz wéwczas
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gdy mimo braku porozumienia pomiedzy rodzicami, uwzgledniajgc prawo dziecka do
wychowywania przez oboje rodzicow, sad uzna powierzenie wykonywania wtadzy ro-
dzicielskiej obojgu rodzicom za zgodne z dobrem dziecka i za najlepsze rozwigzanie
w okolicznosciach danej sprawy (art. 58 § 1a KRO).

Porozumienie rodzicow musi posiada¢ forme pisemng oraz moze dotyczy¢ dwdch
zagadnien: wykonywania wtadzy rodzicielskiej oraz utrzymywania kontaktéw z dzie-
ckiem. Jak zauwaza Krzysztof Pietrzykowski: ,porozumienie miedzy rodzicami doty-
czgce wykonywania wiadzy rodzicielskiej moze wchodzi¢ w gre tylko woéwczas, gdy
obojgu rodzicom sad pozostawi wtadze rodzicielskg” (art. 58 § 1a KRO; Pietrzykow-
ski, 2000).

Sad jest zobowigzany ponadto uwzglednié porozumienie rodzicéw odnosnie do utrzy-
mywania kontaktow z dzieckiem po rozwodzie, jezeli jest ono zgodne z dobrem dziec-
ka. Porozumienie takie jest dopuszczalne niezaleznie od sposobu, w jaki sgd w wyroku
rozwodowym orzekt o witadzy rodzicielskiej. Prawo rodzicéw do kontaktow z dzieckiem
jest bowiem w prawie polskim niezalezne od wtadzy rodzicielskiej (art. 113 § 1 KRO;
Pietrzykowski, 2000).

Ponadto zgodnie z art. 58 § 1b KRO na zgodny wniosek stron sgad nie orzeka o utrzy-
mywaniu kontaktéw z dzieckiem. W takim wypadku w gestii rodzicéw pozostawione zo-
staje ustalenie sposobu utrzymywania tych kontaktéw.

AUSTRIA

Najwazniejszym aktem prawnym regulujgcym kwestie zwigzane z wptywem rozwodu
na zakres praw i obowigzkéw rodzicow wzgledem ich matoletnich dzieci jest w Austrii
Kodeks cywilny z 1811 roku (dalej: ABGB). Zgodnie z § 177(1) ABGB zasadniczo po
rozwodzie obojgu rodzicom przystuguje nadal wtadza rodzicielska wzgledem ich mato-
letnich dzieci. Wyjatkiem sg sytuacje, w ktorej jeden z rodzicéw zostanie tej wtadzy po-
zbawiony albo zostanie mu ona ograniczona.

Rodzice mogg ksztattowac¢ wzglednie swobodnie zakres swoich obowigzkéw ro-
dzicielskich w drodze porozumienia. Jezeli rodzice chcg nadal sprawowac wspdlnie
wiadze rodzicielskg, woéwczas zobligowani sg do przedstawienia sgdowi porozumie-
nia wskazujgcego rodzica, z ktérym dziecko bedzie gtéwnie zamieszkiwac (§ 177(2)
ABGB). Zdaniem profesor Roth (b.d., s. 14) rozwigzanie takie ma stuzy¢ zapewnieniu —
w mozliwie najwiekszym stopniu — utrzymania ciggtosci wychowania dziecka. Rodzice
moga réwniez uzgodni¢ nowy podziat wladzy rodzicielskiej, powierzajgc jg w catosci
jednemu z nich albo decydujgc, ktory z nich przejmie jej zasadniczg cze$¢, drugi zas
rownoczes$nie realizowat jg bedzie w ograniczonym zakresie (np. w kontekscie opieki
zdrowotnej nad dzieckiem, edukacji dziecka, zarzgdu majatkiem dziecka, itp.) (§ 177(1)
ABGB).

Dla swojej waznosci porozumienie rodzicow w przedmiocie wtadzy rodzicielskiej kaz-
dego z nich wymaga sgdowego zatwierdzenia. Zgodnie z § 177(1) ABGB sad zatwierdza
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porozumienie rodzicielskie, jezeli jest ono zgodne z dobrem dziecka. Jezeli, w opinii sadu,
porozumienie rodzicéw narusza dobro dziecka lub jezeli rodzice nie osiggng w rozsad-
nym terminie (mozliwego do przyjecia) porozumienia w kwestii zasadniczego miejsca
zamieszkania dziecka lub uzgodnienia nowego podziatu wiadzy rodzicielskiej miedzy
sobg, wéwczas sad powierza wytgczng wtadze rodzicielskg jednemu z nich, chyba ze
uzna za mozliwe osiggniecie polubownego, akceptowalnego, zgodnego z dobrem dziec-
ka porozumienia miedzy rodzicami (§ 177a(1) ABGB).

Jezeli po zatwierdzeniu porozumienia migdzy rodzicami w przedmiocie wspdlnego
wykonywania wiadzy rodzicielskiej po rozwodzie okaze sie, ze realizacja tego poro-
zumienia jest dla rodzicow niemozliwa, kazdemu z rodzicow przystuguje uprawnienie
zwrocenia sie do sadu (bez koniecznosci wskazywania uzasadnienia swego zgdania)
o zniesienie wspolnej wtadzy rodzicielskiej. W takiej sytuacji po bezskutecznej prébie
polubownego, zgodnego z dobrem dziecka porozumienia miedzy rodzicami sad powie-
rza wylgczng wtadze rodzicielskg jednemu z nich (§ 177a(2) ABGB). Podejmujgc decy-
zZje, ktéremu z rodzicdw sad powierzy wytgczng wtadze rodzicielska, sgd ma obowigzek
zbadac, czy rodzic uprzednio przestrzegat okreslonego w § 145b ABGB wymogu dobre-
go zachowania. Zgodnie z powotanym przepisem, wykonujgc obowigzki rodzicielskie,
rodzic ma obowigzek respektowac i nie utrudniac realizacji praw innych oséb do kon-
taktu i utrzymywania wiezi z dzieckiem, w tym przede wszystkim praw drugiego rodzica
oraz dziadkéw dziecka (Roth, b.d., s. 16).

NORWEGIA

W Norwegii zagadnienie odpowiedzialnosci rodzicielskiej, w tym wptywu rozwodu ro-
dzicdéw na zakres ich obowigzkéw i uprawnien rodzicielskich wzgledem ich matoletnich
dzieci uregulowane zostato w przepisach Ustawy z dnia 8 kwietnia 1981 roku dotyczace;j
dzieci i rodzicow (tzw. The Children Act, dalej: NCA). Zgodnie z zasadg ogdlng wyrazo-
ng w art. 34 NCA rodzice pozostajgcy w zwigzku maitzernskim sprawujg wspolnie odpo-
wiedzialnos$¢ rodzicielskg. Zasadniczo rozwéd nie ma wptywu na zakres odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej rodzicéw, ktérym po rozwodzie nadal przystuguje ona wspdlnie na
réwnych zasadach. Jezeli jednak rodzice pragng inaczej uregulowac zakres odpowie-
dzialnosci rodzicielskiej kazdego z nich po rozwodzie, mogg to uczyni¢ w drodze poro-
zumienia (art. 34 zd. 2 NCA). Rodzice w porozumieniu mogg dowolnie okresli¢ zakres
odpowiedzialno$ci rodzicielskiej kazdego z nich wzgledem ich wspdlnych matoletnich
dzieci. Porozumienie takie nie podlega kontroli sgdowej. Zgodnie jednak z art. 39 NCA
porozumienie rodzicielskie wymaga dla swojej waznosci zgtoszenia do Krajowego Re-
jestru Ludnosci. W przypadku braku porozumienia pomiedzy rodzicami, sprawujg oni
nadal wspodlnie odpowiedzialnos¢ rodzicielska.

Jezeli rodzice nie moga osiggna¢ zgody co do tego, ktéremu z nich powinna przystu-
giwac odpowiedzialnos¢ rodzicielska, kazdy z nich moze wéwczas wszczg¢ postepowa-
nie sgdowe w przedmiotowej kwestii. Zgodnie z art. 56 zd. 3 NCA wniesienie powodztwa
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przed sad przez rodzicéw uwarunkowane jest posiadaniem przez nich zaswiadczenia
o przeprowadzeniu mediaciji.

Zgodnie z zasadg wyrazong w art. 48 NCA, podejmujac decyzje w przedmiocie
odpowiedzialno$ci rodzicielskiej rodzicdw, sad zobligowany jest kierowac si¢ zasada
najlepszego zabezpieczenia interesu dziecka. Sgd powinien w szczegolnosci zwrdcié
uwage na koniecznos$¢ zapewnienia dziecku ochrony przed przemoca lub jakimkolwiek
innym traktowaniem, ktére mogtoby zaszkodzi¢ lub zagrozi¢ jego zdrowiu fizycznemu
lub psychicznemu (art. 48 zd. 2 NCA).

Sad rozstrzygajgcy w przedmiocie odpowiedzialnosci rodzicielskiej rodzicéw moze
przyznac¢ jg im obojgu wspdlnie (takze wéwczas, gdy jeden z rodzicéw albo oboje sie
temu sprzeciwiajg), moze rowniez przyznac jg wytgcznie jednemu z nich. Na wniosek
jednego z rodzicéw, ktéry wnosi o przyznanie mu wytgcznej odpowiedzialnosci rodzi-
cielskiej wzgledem dziecka, sgd moze przychyli¢ sie¢ do tego wniosku tylko w sytuaciji
zaistnienia tzw. szczegdlnych okolicznosci. Tymi szczegdlnymi okolicznosciami moze
by¢ na przyktad sytuacja uznania jednego z rodzicéw za nieodpowiedniego do wspot-
dzielenia odpowiedzialno$ci rodzicielskiej.

SZWECJA

Podstawowym aktem prawnym regulujgcym kwestie zwigzane z obowigzkami i uprawnie-
niami rodzicielskimi, w tym wptywem rozwodu na ich zakres jest w Szwecji Kodeks dzieci
i rodzicow z 1998 roku (The Children and Parents Code of 1998, dalej: SCaPC). W od-
réznieniu od wielu innych europejskich systemoéw prawnych ustawodawstwo szwedz-
kie nie postuguje sie pojeciem wtadzy rodzicielskiej ani odpowiedzialnosci rodzicielskiej.
W ich miejsce uzywa sie pojec¢ opieki i kurateli. Ich tgczna tre$c¢ jest tozsama z pojeciem
wiadzy rodzicielskiej.

Funkcjonujgce w prawie szwedzkim pojecie opieki obejmuje catoksztatt prawnych
obowigzkoéw opiekuna wobec dziecka zwigzanych z reprezentacja dziecka, okresleniem
jego miejsca zamieszkania oraz zaspokojeniem potrzeb w kontekscie opieki i bezpie-
czenstwa, dobrego wychowania, edukac;ji i utrzymania. Opieka taka obejmuje réwniez
opieke faktyczng nad dzieckiem i zazwyczaj wigze sie z tym, ze opiekun mieszka razem
z dzieckiem i troszczy sie o niego na co dzien. Wspdlne zamieszkiwanie opiekuna z dzie-
ckiem nie jest jednak w prawie szwedzkim konieczne do sprawowania przezen opieki
W powyzszym jej rozumieniu. Zazwyczaj opieke prawng nad dzieckiem sprawujg rodzi-
ce dziecka, ktdrym przystuguje prawo do opieki wspotdzielonej. Niezaleznie od tego,
czy dziecko mieszka z obojgiem rodzicow, czy tylko z jednym z nich, rodzice zobowig-
zani sg zapewni¢ mu prawo do kontaktéw z kazdym z nich, jak réwniez z kazdg osoba,
szczegolnie bliskg dziecku (Jantera-Jareborg i in., b.d., s. 1).

Kuratela dotyczy uprawnien i obowigzkéw opiekuna dziecka w kontekscie za-
rzgdzania majgtkiem dziecka i jego reprezentacji prawnej w sprawach finansowych.
Opieka i kuratela przystugujg co do zasady rodzicom dziecka. Jezeli opieka zostaje
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powierzona innym niz rodzice dziecka opiekunom lub opiekunowi, przystuguje im/jemu/
jej réwniez kuratela. Dopoki jednak chociazby jeden z rodzicéw sprawuje opieke nad
dzieckiem, zadna inna osoba nie moze zosta¢ opiekunem dziecka (Jantera-Jareborg
iin, b.d., s. 1).

W przypadku orzeczenia rozwodu miedzy rodzicami, zgodnie z zasadg wyrazong
w art. 3 ust. 2 SCaPC, jezeli nie ustalono inaczej, rodzice kontynuujg wspdlng opieke
nad dzieckiem. W takiej sytuacji w wyroku rozwodowym sad przypomina rodzicom o obo-
wigzku sprawowania przez nich po rozwodzie wspodlnej opieki nad dzieckiem.

Rodzice mogq jednakze zawrze¢ migdzy sobg porozumienie w przedmiocie zakre-
su uprawnien i obowigzkéw kazdego z nich w kontekscie opieki nad dzieckiem po roz-
wodzie. Stosownie do przepisu art. 6 SCaPC porozumienie takie dla swojej waznosci
wymaga formy pisemnej oraz zatwierdzenia, odpowiednio przez lokalny komitet pomocy
spotecznej lub sad.

Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 2 SCaPC komitet opieki spotecznej powinien zatwier-
dzi¢ porozumienie rodzicéw w przedmiocie kontynuowania wspdlnej opieki nad dzie-
ckiem po rozwodzie, jezeli porozumienie takie nie jest w sposdb oczywisty sprzeczne
z dobrem dziecka. Komitet pomocy spotfecznej powinien zatwierdzi¢ réwniez porozu-
mienie przyznajgce wytgczng opieke nad dzieckiem jednemu z rodzicéw, jezeli opieka
taka lezy w najlepszym interesie dziecka.

Kierujac sie zasada dobra dziecka, sgd zachowuje swobode decydowania w kwestii
przyznania rodzicom wspadlnej albo jednemu z rodzicéw wytgcznej opieki nad dzieckiem,
nawet w sytuacji, w ktérej porozumienie przewiduje przyznanie jednemu z nich wytgcz-
nej opieki nad dzieckiem. Zgodnie z art. 5 ust. 2 SCaPC sad nie moze jednak zarzgdzi¢
wspolnej opieki nad dzieckiem, jezeli sprzeciwiajg sie temu oboje rodzice.

Szwedzki Sgd Najwyzszy w wyroku z 1999 roku uznat wspolng opieke rodzicéw nad
dzieckiem po rozwodzie za najlepszg w kontekscie gwarancji zasady najlepszego inte-
resu dziecka. Podkreslit jednak, Ze istniejg sytuacje, w ktoérych wspdlna opieka nie jest
zgodna z interesem dziecka, a zasada dobra dziecka jest najwazniejszg zasadg, ktéra
lezy u podstaw decyzji sgdu w przedmiocie przyznania rodzicom wspdlnej badz jedne-
mu z nich wylgcznej opieki nad dzieckiem (Jantera-Jareborg i in., b.d., s. 13).

Zgodnie z przepisem art. 5 ust. 4 SCaPC w sprawie o rozwod sgd moze z urzedu
powierzy¢ opieke nad dzieckiem jednemu z rodzicow, jezeli w jego opinii wspdlna opieka
jest w oczywisty sposéb sprzeczna z dobrem dziecka.

Kierujac sie trescig przepisu art. 7 SCaPC, sgd powinien przyznac wytgczng opieke
nad dzieckiem jednemu z rodzicow w sytuacji, w ktorej drugi rodzic przy sprawowaniu
opieki zneca sie nad dzieckiem, zaniedbuije je lub swoim zachowaniem powoduje trwate
zagrozenie dla zdrowia lub zycia dziecka.

Wspdlna opieka nad dzieckiem nie jest réwniez wskazana w przypadkach, gdy kon-
flikt miedzy rodzicami jest na tyle gteboki i powazny, ze uniemozliwia im realng wspot-
prace w sprawach i dla dobra dziecka (Jantera-Jareborgiin., b.d., s. 13).
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Najwazniejszymi zrédtami prawa regulujgcego kwestie zwigzane z zakresem praw i obo-
wigzkéw rodzicielskich, w tym w sytuacji rozwodu rodzicéw, sg na Wegrzech nastepuja-
ce akty prawne: wegierska Ustawa rodzinna, Ustawa Nr 4 z 1952 roku o matzenstwie,
rodzinie i opiece (The Hungarian Family Act, the Act No. IV. 1952. on Marriage, Family
and Guardianship); wegierska Ustawa o opiece nad dzie¢mi, Ustawa Nr XXXI z 1997
roku o administracji z zakresu opieki i kurateli nad dzieckiem (The Hungarian Child Wel-
fare Act, the Act No. XXXI. 1997. on the Child Welfare and Guardianship Administration);
wegierski Kodeks opiekunczy z 1997 roku (The Hungarian Order of Guardianship, the
Order of Government No. 149/1997 on Public Guardianship Authority and Proceeding
in Child Welfare and Guardianship Cases).

Zasadg wynikajaca z wegierskiego prawa rodzinnego i opiekunczego jest wspolne
sprawowanie odpowiedzialnosci rodzicielskiej przez matzonkéw — rodzicéw dziecka.
Rozwdd zasadniczo wptywa na zakres obowigzkéw rodzicielskich rodzicow wzgledem
ich matoletnich dzieci. Najczesciej sgdy przyznajg odpowiedzialnosc¢ rodzicielskg temu
rodzicowi, z ktdrym dziecko bedzie mieszkaé po rozwodzie. Drugi rodzic zachowuje po
rozwodzie prawo do kontaktu z dzieckiem oraz wspétdecydowania — wraz z rodzicem
sprawujgcym odpowiedzialno$c¢ rodzicielskg — o waznych sprawach dotyczgcych dziec-
ka. W przypadku ustania odpowiedzialnosci rodzicielskiej rodzica jg sprawujgcego (np.
wskutek $mierci), odpowiedzialnos$¢ tg odzyskuje drugi rodzic dziecka (Weiss i Szeibert,
b.d., s. 12).

Wspdlna realizacja odpowiedzialno$ci rodzicielskiej przez oboje rodzicéw po rozwo-
dzie jest na Wegrzech przyznawana rodzicom wyjatkowo. Podejmujgc decyzje w przed-
miocie przyznania rodzicom wspodlnej odpowiedzialno$ci rodzicielskiej, sad sprawdza,
czy rozwiedzeni rodzice majg szanse na statg wspotprace ze sobg w sprawach doty-
czgcych dziecka. Jezeli w ocenie sgdu szansa taka nie istnieje, sad nie powierza ro-
dzicom wspdlnej odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uznajgc w tych okolicznosciach jej
powierzenie za bezcelowe, a zmuszanie rodzicow wbrew ich postawom do wspdine-
go wykonywania praw i obowigzkéw rodzicielskich — za nielezgce w interesie dziecka.
Analogicznie, zgodnie z prawem wegierskim sgd nie moze przyznac rodzicom wspolnej
odpowiedzialnos$ci rodzicielskiej w sytuacji sprzeciwu chociazby jednego z nich (Weiss
i Szeibert, b.d., s. 13).

W toku postepowania rozwodowego rodzice mogg zawrze¢ porozumienie w przed-
miocie dalszego sprawowania wspolnej odpowiedzialnosci rodzicielskiej. W takim przy-
padku zobowigzani sg oni przedtozy¢ sgdowi oswiadczenie wskazujgce na sposoéb re-
alizacji wspétpracy miedzy sobg, przede wszystkim w konteks$cie opieki i wychowania
dziecka. Dla swojej waznosci porozumienie rodzicow dotyczgce wspdlnego sprawowania
odpowiedzialnosci rodzicielskiej po orzeczeniu rozwodu wymaga zatwierdzenia przez
sad. Podstawowg przestanka, jaka kieruje sie sad, podejmujgc decyzje w przedmiocie
zatwierdzenia badz odmowy zatwierdzenia porozumienia, jest jego zgodnos$¢ z zasadg
dobra dziecka (Weiss i Szeibert, b.d., s. 13).
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Porozwodowe porozumienia rodzicielskie — ptaszczyzna poréwnawcza

Przedstawiony w niniejszym artykule problem badawczy dotyczy odpowiedzi na pyta-
nia: Czy rozwodzgcy sie rodzice mogg zawiera¢ migdzy sobg porozumienia dotyczgce
sposobu realizacji wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie wzgledem ich matoletnich dzieci?
A jesli tak, czy porozumienia te podlegajg kontroli wlasciwego organu?

Analiza adekwatnych rozwigzan prawnych wybranych krajéw europejskich pozwala
na udzielenie odpowiedzi twierdzgcej na pierwsze postawione pytanie w odniesieniu do
wszystkich pieciu panstw (Polska, Austria, Norwegia, Szwecja, Wegry) oraz na drugie
pytanie — w odniesieniu do czterech panstw (wyjgtek stanowi Norwegia).

W Rzeczpospolitej Polskiej sgd orzekajacy rozwdd jest zobowigzany uwzglednié po-
rozumienie matzonkéw o sposobie wykonywania wiadzy rodzicielskiej i utrzymywaniu
kontaktéw z dzieckiem po rozwodzie, jezeli porozumienie takie posiada forme pisemnag
oraz jest zgodne z dobrem dziecka.

W Austrii rodzice moga ksztattowa¢ wzglednie swobodnie zakres swoich obowigzkow
rodzicielskich w drodze porozumienia. Jezeli rodzice chcg nadal sprawowaé wspolnie
wiadze rodzicielskg, wowczas zobligowani sg do przedstawienia sgdowi porozumienia
wskazujgcego rodzica, z ktérym dziecko bedzie gtdwnie zamieszkiwac. Rodzice mogg
réwniez uzgodni¢ nowy podziat wtadzy rodzicielskiej, powierzajgc jg w catosci jednemu
z nich albo decydujgc, ktory z nich przejmie jej zasadniczg czesé, drugi zas rownoczes-
nie realizowat jg bedzie w ograniczonym zakresie. Dla swojej waznosci porozumienie
rodzicow w przedmiocie wladzy rodzicielskiej kazdego z nich wymaga sgdowego za-
twierdzenia. Sad zatwierdza porozumienie rodzicielskie, jezeli jest ono zgodne z dobrem
dziecka.

W Norwegii rodzice w porozumieniu mogg dowolnie okresli¢ zakres odpowiedzial-
nosci rodzicielskiej kazdego z nich wzgledem ich wspdlnych matoletnich dzieci. Poro-
zumienie takie nie podlega kontroli sgdowej, wymaga jednak dla swojej waznosci zgto-
szenia do Krajowego Rejestru Ludnosci.

W Szwecji rodzice mogg zawrze¢ miedzy sobg porozumienie w przedmiocie zakre-
su uprawnien i obowigzkéw kazdego z nich w kontekscie opieki nad dzieckiem po roz-
wodzie. Porozumienie takie dla swojej waznosci wymaga formy pisemnej oraz zatwier-
dzenia odpowiednio przez lokalny komitet pomocy spotecznej lub sad.

Na Wegrzech w toku postepowania rozwodowego rodzice mogg zawrze¢ porozu-
mienie w przedmiocie dalszego sprawowania wspolnej odpowiedzialnosci rodzicielskie;j.
W takim przypadku zobowigzani sg oni przediozy¢ sgdowi o$wiadczenie wskazujgce na
sposob realizacji wspotpracy miedzy sobg, przede wszystkim w kontekscie opieki i wy-
chowania dziecka. Dla swojej waznosci porozumienie rodzicébw wymaga zatwierdzenia
przez sad. Podstawowg przestanka, jaka kieruje sie sad, podejmujgc decyzje w przed-
miocie zatwierdzenia bgdz odmowy zatwierdzenia porozumienia, jest jego zgodnosé
z zasadg dobra dziecka.
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Ustawodawstwo kazdego z pigciu oméwionych panstw (Polska, Austria, Norwegia,
Szwecja, Wegry) dopuszcza mozliwos¢ zawierania przez rodzicdw porozumien doty-
czacych sposobu realizacji wladzy rodzicielskiej po rozwodzie wzgledem ich matolet-
nich dzieci. Wspdlng cechg tych porozumien, stanowigcg zarazem przestanke ich waz-
nosci, jest zgodnos¢ z zasadg dobra dziecka. W Polsce, Austrii, Szwecji i na Wegrzech
porozumienie rodzicielskie dla swojej waznosci wymaga ponadto zatwierdzenia przez
sgd. W Szwecji oprécz sgdu uprawnienie do zatwierdzenia porozumien rodzicielskich
przystuguje rowniez lokalnemu komitetowi pomocy spotecznej. Jedynie w Norwegii nie
istnieje wymag zatwierdzenia porozumienia przez kompetentny organ. Dla swojej waz-
nosci porozumienie rodzicielskie wymaga w Norwegii jedynie zgtoszenia do Krajowego
Rejestru Ludnosci.

Ze wzgledu na wymogi redakcyjne dotyczgce objetosci artykutu ograniczytam analize
regulacji prawnych do ustawodawstw wybranych pieciu krajow europejskich. W dalszej
perspektywie zasadna i interesujgca wydaje sie analiza rozwigzan prawnych obowigzu-
jacych w innych krajach tak europejskich, jak i tych spoza naszego kregu kulturowego.
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