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STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem opracowania jest okreslenie zwigzku pomiedzy rozwo-
jem przedsigbiorczosci mtodziezy akademickiej w wymiarze postawy i prowadze-
nia wtasnej dziatalnosci gospodarczej a uczestnictwem w réznorodnych formach
edukac;ji formalnej i nieformalne;.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Organizacja procesu edukacji w kontek-
$cie rozwoju przedsiebiorczosci ograniczana jest gtdwnie do przekazywania wie-
dzy o przedsigbiorczosci, ksztattowaniu umiejetnosci, nie zas w celu budowania
u uczniéw postaw przedsiebiorczych. Podejmowane dziatania nie przynosza ocze-
kiwanych efektow, a gtdéwne btedy mozna upatrywac¢ w systemie edukacyjnym.
W niniejszym opracowaniu przedstawiono fragment wynikéw badan przeprowa-
dzonych wsrdd studiujgcych na uczelniach w wojewddztwie podlaskim w semestrze
letnim roku akademickiego 2014/2015. Analizy dokonano na podstawie literatury
przedmiotu i zastosowanych metod statystycznych (korelacje Spearmana).

PROCES WYWODU: Rozwazania wprowadzajgce przeprowadzono na pod-
stawie wybranej literatury przedmiotu. W dalszej czesci dokonano analizy staty-
stycznej zgromadzonych danych. W pierwszej kolejnosci zaprezentowano zalez-
nosci pomiedzy uczestnictwem w edukacji formalnej a postawg przedsiebiorcza,
nastepnie zaleznosci miedzy edukacjg nieformalng a postawa przedsiebiorczg
studentéw. Przedstawiono réwniez zwigzek pomiedzy uczestnictwem w eduka-
cji formalnej i nieformalnej a posiadaniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWEJ: Wystepuje bardzo staba zalezno$¢ miedzy
niektérymi, podejmowanymi aktywnosciami a przyjmowang postawg przedsie-
biorczg i prowadzeniem wiasnej dziatalno$ci gospodarczej, przy czym sita od-
dziatywania edukacji nieformalnej jest nieznacznie wieksza.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Wnioski z badan moga sie przy-
czynic do przeksztatcenia systemu szkolnictwa oraz ewolucji instrumentéw wspie-
rania rozwoju przedsiebiorczosci w kierunku organizacji aktywnosci, wykazuja-
cych zwigzek z rozwojem przedsigbiorczosci.

Sugerowane cytowanie: Andrzejczyk, A. (2016). Wybrane formy edu- 1 75
kacji a ksztattowanie postaw przedsiebiorczych mtodziezy akademickiej. Ho-
ryzonty Wychowania, 15 (34), 175-193. DOI: 10.17399/HW.2016.153410.
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ABSTRACT

Selected forms of education and the development of entrepreneurial
attitudes among university students

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of the study is to identify relations between
the development of entrepreneurship among academic students in the context
of attitude and running a business and participation in various forms of formal
and informal education.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The organization of the educa-
tional process in the context of the development of entrepreneurship is limited to
the transfer of knowledge about entrepreneurship and the development of skills,
and is not focused on developing entrepreneurial attitudes of students. This way
of teaching does not bring the expected results, and the educational system can
be sen as the element responsible for this lack of results.

The paper describes the study conducted among students of universities in
Podlaskie Voivodeship in the summer semester of the academic year 2014/2015.
The analyses presented in the article are based on subject literature and selected
statistical methods (Spearman correlation).

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: Introductory considerations are based
on selected subject literature, which is followed by the statistical analysis of the
collected data. At first, the relationship between participation in formal education
and entrepreneurial attitude is presented, and then the relationship between for-
mal education and an entrepreneurial attitude of students is examined. The cor-
relation of participation in formal and informal educational activities and running
own business is also reported.

RESEARCH RESULTS: There is a very weak relationship between certain ac-
tivities of both formal and informal forms of education and an entrepreneurial at-
titude and running own business, however, the power of influence of non-formal
education is slightly higher.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS AND RECOMMENDATIONS: The conclu-
sions of the study may contribute to the transformation of the education system
and the evolution of instruments which support the development of entrepreneur-
ship towards the organization of activities directed at developing entrepreneurship.
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Wstep

Przedsiebiorczos¢ to szeroka kategoria zjawisk obejmujgca posta-
wy, zachowania i wartosci w zyciu cztowieka. W zwigzku z tym nie jest
ona ograniczana jedynie do rejestracji nowej dziatalnosci gospodarczej,
a poszerzono jg takze o zachowania nakierowane na podejmowanie ak-
tywnosci zawodowej i doskonalenie jednostki. Dziatania te mozna okre-
Sli¢ jako dgzenie do utworzenia w spoteczenstwie swoistej kultury eko-
nomicznej nakierowanej na przedsiebiorczosc.

Funkcjonuje wiele mozliwosci wspierania rozwoju przedsiebiorczo-
8ci. Waznym przy tym aspektem jest edukacja, ktéra powinna zapewniac
podstawy ksztatcenia przedsiebiorczego, ale i ksztattowac¢ w cztowie-
ku osobowos¢ przedsiebiorczg. Niestety, organizacja procesu eduka-
cji w kontekscie rozwoju przedsiebiorczosci czesto ograniczana jest do
dostarczania podstawowych informacji w rozumieniu zapewnienia pod-
recznikowej wiedzy o prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej, rzadziej
dotyczy ksztattowania umiejetnosci, a wtasciwie ten rodzaj edukacji po-
winien w sposéb wielowymiarowy ukierunkowywac proces ksztattowania
postaw na przedsiebiorczos¢. Wydaje sie, ze brakuje szerszych badan
zwigzkéw edukacji i przedsiebiorczo$ci, zwtaszcza ze w dotychczaso-
wych opracowaniach dominujgca jednostkg analizy sg studenci kierun-
koéw zwigzanych bezposrednio z tym obszarem, niezgtebione sg zas za-
leznosci wystepujace wsrdéd szerszej grupy respondentow.

Aby skutecznie budowa¢ nowe pokolenie os6b przedsiebiorczych (za-
réwno w rozumieniu przedsiebiorcéw prowadzgcych dziatalnos¢ gospo-
darczag, jak i 0sob przedsiebiorczych uwidaczniajgcych postawe przedsie-
biorczg w inny sposob) wazne jest badanie przedsiebiorczosci mtodziezy
akademickiej w kontekscie edukacji. Za istotny mozna uznac zatem przy-
jety w pracy cel zidentyfikowania na podstawie wspotczynnika korelaciji
Spearmana, jakie formy edukacji formalnej i nieformalnej moga mie¢
zwigzek z rozwojem postaw przedsiebiorczych mtodziezy akademickiej
wojewoddztwa podlaskiego oraz okreslenie sity wystepujgcych zalezno-
Sci. Réwnie wazne jest zidentyfikowanie relacji miedzy réznymi elemen-
tami edukaciji a faktycznymi dziataniami mtodziezy akademickiej (wtas-
ng dziatalnoscig gospodarczg). Dotychczas w badaniach nie stosowano,
zaprezentowanego w niniejszym opracowaniu, autorskiego, ogélnego
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wskaznika postawy przedsiebiorczej oraz wskaznikéw szczegotowych.
Co wiecej, badania w tym zakresie nie uwzgledniaty poszukiwania zwigz-
kow pomiedzy uczestnictwem w roznych formach edukacji z podziatem
na edukacje formalng i nieformalng a przyjmowang postawg przedsie-
biorczg oraz prowadzeniem wtasnej dziatalno$ci gospodarcze;.

Prowadzone rozwazania poprzedzono analizg wybranej literatury
przedmiotu, a nastepnie dokonano analizy statystycznej na podstawie
badan przeprowadzonych wsrod studentéw wojewodztwa podlaskiego.
W wynikach badan w pierwszej kolejnosci zaprezentowano zaleznosci po-
miedzy uczestnictwem w edukacji formalnej a postawg przedsiebiorcza,
nastepnie zaleznosci miedzy edukacjg nieformalng a postawg przedsie-
biorczg studentow. W dalszej kolejnosci przedstawiono zwigzek pomie-
dzy uczestnictwem w edukacji formalnej i nieformalnej a prowadzeniem
wiasnej dziatalnosci gospodarczej.

Poznane zaleznosci mogg stanowi¢ wazng wiedze w procesie przy-
gotowywania programow ksztatcenia i modyfikacji instrumentéw rozwoju
przedsiebiorczosci.

Przedsiebiorczos¢ w Swietle teorii ekonomii

Jednym z istotnych obszaréw inwestycji pozwalajgcym wyzwoli¢ po-
tencjat wzrostu gospodarczego jest edukacja (Zimnoch, 2012). Jak po-
kazujg badania, wystepuje dodatnia zalezno$¢ wzrostu wyksztatcenia ze
wzrostem zarobkéw, satysfakcjg z zycia, stanem zdrowia, zaangazowa-
niem spotecznym (Zimnoch, 2012) czy tez efektywnos$cig prowadzenia
firmy (Wectawska, Tarnawa i Zadura-Lichota, 2012). Jednakze, mimo ros-
nacych naktadéw na edukacje w przeliczeniu na ucznia/studenta, w XXI
wieku nie dostrzezono istotnej poprawy jakosci ksztatcenia. W zwigzku
z tym zaczeto dostrzegac¢ koniecznos$¢ zmiany systemu nauczania. Pro-
ponuje sie, aby system edukacji z modelu klasycznego, przekazujgcego
wiedze, przeksztatca¢ w dynamiczny, ksztattujgcy réwniez umiejetnosci
i postawy jego uczestnikow (Zimnoch, 2012).

,Przedsiebiorczos¢” w terminologii ekonomicznej zapoczgtkowat w po-
towie XVIII wieku swoimi badaniami R. Cantillon, ktory przypisat przed-
siebiorcy gtéwna role w handlu. Mimo uptywu czasu nie ma jednak jed-
noznacznego stanowiska wobec definicji przedsiebiorczosci (Casson,
Yeung, Basu i Wadeson, 2009).

Joseph Schumpeter, autor stynnego procesu ,tworczej destrukgji”,
nie pozostat obojetny poszukiwaniom istoty przedsiebiorczosci. Wyka-
zat on, ze zaréwno przedsiebiorczos¢, jak i sam przedsiebiorca stanowig
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podstawowy motywator wzrostu i rozwoju gospodarczego, a takze sg
zrodtem pozytywnych zmian zachodzgcych w gospodarkach. Znaczenie
tego zjawiska dla gospodarki i spoteczenstwa jest zatem duze. W aspek-
cie zaktadania, prowadzenia i rozwijania witasnej dziatalnosci gospodar-
czej przedsiebiorczosc jest rowniez prostg metodg na efektywne wyko-
rzystanie lokalnych zasobow (Bonczak-Kucharczyk, Herbst i Chmura,
1998). Definicja przedsiebiorczosci jako procesu zakfadania i prowa-
dzenia przedsigbiorstwa nie oddaje jednak catego spektrum znaczen
przypisywanych omawianemu pojeciu. ,Przedsiebiorczym” mozna by¢
bowiem réowniez w innym kontekscie, np. przeprowadzenia odkry¢ geo-
graficznych, realizowania pionierskich rozwigzan dla gospodarki czy ak-
cji charytatywnych. Przedsiebiorczos¢ jest aktywnoscig polegajacg na
wykorzystaniu pojawiajgcych sie w otoczeniu okazji poprzez realizacje
wilasnych przedsiewzie¢ moggcych przynies¢ efekty ekonomiczne i/lub
pozaekonomiczne (Dembinska, 2012). Jednostki przedsigbiorcze ksztat-
tujg zatem gospodarke kraju i kierunki jej rozwoju (Glinka i Gudkova,
2011) w wielu réznych wymiarach.

Za jednostke przedsiebiorczg mozna zatem uznac osobe o konkret-
nych zachowaniach i postawach. W opinii M. Bratnickiego i J. Struzyny
przedsiebiorczos¢ jest sposobem bycia, specyficznym postrzeganiem
Swiata, mysleniem i dziataniem, ktére pozwalajg na kreowanie i wykorzy-
stywanie szans rozwojowych (Jamka, 2012). Cechy osobowosci mogag
zosta¢ wzmocnione w procesie edukacji, a w odpowiednich, sprzyjaja-
cych warunkach réowniez wyksztatcone u tych osob, ktoére ich nie posia-
dajg (Brajer-Marczak i Marciszewska, za: Struzycki, 2008). Ksztattowanie
przedsiebiorczosci w procesie edukacji nastepuje zatem z zastosowa-
niem: 1) edukacji o przedsiebiorczosci — przekaz wiedzy teoretycznej
z zakresu zakfadania i prowadzenia wiasnej dziatalnosci gospodarczej;
2) edukaciji dla przedsiebiorczosci — ksztattowanie umiejetnosci potrzeb-
nych przedsiebiorcom w prowadzeniu przedsiebiorstwa; 3) edukacji przez
przedsiebiorczos$¢ — doksztatcanie aktywnych przedsiebiorcéw w zakresie
umiejetnosci biznesowych; 4) edukacji w zakresie przedsiebiorczego dy-
namizmu — promowanie postaw, cech przedsiebiorczych nie tylko w sfe-
rze wiasnej dziatalnosci gospodarczej, ale i zyciu codziennym (Wach,
2013). Zblizony podziat edukacji przedsiebiorczej (ujete jako: ,about”,
Sfor’, ;through”, ,embedded’) prezentuje T.L. Jensen (Jensen, 2014).

Postawe przedsigbiorczg mozna rozwija¢ w drodze edukaciji, stano-
wigcej de facto zasadniczg determinante ksztattowania ludzkich postaw,
umiejetnosci i kultury. Edukacja w tym obszarze jest istotna nie tylko ze
wzgledu na ksztattowanie sposobu myslenia ludzi, ale rowniez ze wzgle-
du na zdobywane przez nich umiejetnosci i wiedze, ktore ostatecznie
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przektadajg sie na rozwdj kultury przedsiebiorczej na danym obszarze
oddziatywania (Education, Audiovisual and Culture Executive Agency,
2012). Jednym z celéw edukacji przedsiebiorczej jest rowniez zache-
canie, szczegolnie studentéw, do rozpoczecia kariery przedsiebiorcy
(Cheniin., 2015). Wazne jest, aby w badaniach edukacji nie ograniczaé
sie jedynie do aspektu formalnego (w tym wypadku nabywania wiedzy
i umiejetnosci podczas uczestnictwa w systemie ksztatcenia), ale réw-
niez uwzglednia¢ edukacje nieformalng jako samodzielnie podjete przez
jednostke dziatania majgce na celu jej rozwijanie w wybranych aspektach
bez posrednictwa szkét czy uczelni.

Materiat i metodyka badan

Badania majgce na celu wyodrebnienie i okreslenie sity zwigzku po-
miedzy uczestnictwem w wybranych formach edukacji formalnej i niefor-
malnej a ksztattowaniem postaw przedsiebiorczych przeprowadzono na
grupie mtodziezy akademickiej wojewddztwa podlaskiego w 2015 roku.

W doborze proby zastosowano dobdr losowy warstwowy, a w bada-
niu wykorzystano kwestionariusz ankiety skonstruowany specjalnie do
potrzeb tego badania. Probe wyznaczono na podstawie danych pozy-
skanych z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na indywidualng
prosbe badaczki (baza POL-gn). Minimalng liczebnos¢ proby wyznaczo-

u

no na podstawie wzoru n2 —:—, przy zatozonym 3-procentowym maksy-

malnym btedzie szacunku i 1-procentowym poziomie istotnosci:

Uyo, = 2,5758 no n=> 1843

Minimalna liczebno$¢ proby przy powyzszych zatozeniach wynosi co
najmniej 1843 studentow. W zwigzku z tym, ze niektdre uczelnie i kierun-
ki studidw o mniejszej liczbie studiujgcych na nich osoéb przy przyjetych
zatozeniach wesztyby do préby w wartosciach utamkowych, poszerzono
prébe i ostatecznie, w drodze zaokraglen, liczebnos¢ proby przyjeta do
badan wyniosta 2004 osoby. Zwiekszajgc liczebnos¢ proby, mozna byto
uzyskac¢ wyniki doktadniej odwzorowujgce populacje generalng.

Pytania zawarte w kwestionariuszu skupiajg uwage m.in. na tym, czy
respondent wykazuje cechy wyznaczajgce postawe przedsiebiorczg (je-
Sli tak, to w jakim stopniu), czy prowadzi lub prowadzit dziatalno$¢ go-
spodarczg, a w kontek$cie dobranej proby badawczej, czy uczestnictwo
w ksztatceniu na poziomie studidw wyzszych ma zwigzek z przyjmowa-
ng postawg przedsiebiorczg.
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Pierwsze pytanie obejmowato trzynascie stwierdzeh dotyczgcych cech
osobowosci utozsamianych przez badacza z cechami osob przedsiebior-
czych. Skonstruowane na potrzeby badan stwierdzenia majg za zadanie
identyfikacje nasilenia u studentéw poszczegdlnych cech przedsiebior-
czych. Stwierdzenia okreslajgce przejawiane postawy przedsiebiorcze to:
tatwo nawigzuje kontakt z innymi ludzmi.

Nie boje sie nietypowych rozwigzan.
Umiem bra¢ odpowiedzialno$¢ za podejmowane dziatania.
Posiadam umiejetnosci organizacyjne.
Pojawiajgce sie problemy traktuje jako wyzwania.
Chetnie angazuje sie w nowe przedsiewziecia.
Lubie przejmowac inicjatywe w realizowanych przedsiewzieciach.
tatwo dostosowuje sie do zmian zachodzgcych w moim otoczeniu.
Posiadam wiele pomystéw, ktére chciatabym/chciatbym
zrealizowac.
10. Kiedy wyznacze sobie jakis cel, ciezko pracuje, by go osiggnac.
11.  Podejmuje dziatania w zakresie rozwoju osobistego.
12. W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany.
13. Uwazam, ze jestem przedsiebiorcza/przedsiebiorczy.

Respondenci biorgcy udziat w badaniu mogli sie ustosunkowa¢ do
tych stwierdzen poprzez udzielenie do kazdego z nich jednej odpowiedzi
z zakresu: ,zdecydowanie nie”, ,raczej nie”, ,raczej tak” i ,zdecydowanie
tak”. Odpowiedziom tym przypisano rangi, odpowiednio: ,zdecydowanie
nie” — 0, ,raczej nie” — 1, ,raczej tak” — 2 i ,zdecydowanie tak” — 3. Na tej
podstawie zbudowano ogdlny wskaznik przedsiebiorczosci, w skrocie
WSKP (nazywany zamiennie wskaznikiem postaw przedsiebiorczych),
ktéry bazuje na Sredniej punktacji wyznaczonej ze wszystkich stwier-
dzen. Wartos¢ wskaznika przedsiebiorczosci oscyluje zatem w przedziale
<0,3>. Na podstawie zbudowanego wskaznika dokonano wyodrebnie-
nia czterech typow postaw przedsiebiorczych. Jezeli wskaznik zawierat
sie w przedziale <0-1) punktu, oznacza brak postawy przedsiebiorczej.
Przedziat <1-2) punktu oznacza niski stopien postawy przedsiebiorcze;j.
Przedziat <2-2,5) punktu oznacza s$redni stopien postawy przedsigbior-
czej. Natomiast liczba punktéw zawierajgca sie w przedziale <2,5-3>
punktéw oznacza wysoki stopien postawy przedsiebiorczej. Wskazniki
szczegotowe postaw przedsiebiorczych zostaty skonstruowane w podob-
ny sposéb co WSKP, bazujg na poszczegolnych cechach wykazywanych
przez studentow.

W kwestionariuszu ograniczono sie do edukacji pozyskiwanej w pro-
cesie formalnego ksztatcenia wyzszego oraz edukacji nieformalnej po-
zyskanej poza systemem szkolnictwa. Sprawdzono, w jakich formach

CONIORLN =~
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edukacji uczestniczyli respondenci. Wsréd form mogacych aktywizowaé
proces ksztattowania przedsigbiorczosci w ramach edukacji formalnej (ta-
bela 1) oraz nieformalnej (tabela 3.) wymieniono po 21 form aktywnosci,
przy czym umozliwiono respondentom wypisanie réwniez innych form
aktywnosci, w ktdrych uczestniczyli. Mozliwe do wybrania formy eduka-
cji nieformalnej nieznacznie réznity sie od tych realizowanych w ramach
edukacji formalnej ze wzgledu na specyfike, tj. w przygotowanych odpo-
wiedziach nie uwzgledniono uczestnictwa w kotach zainteresowan i na-
ukowych oraz czytania podrecznikow. Zastgpiono je stuchaniem audyc;ji
radiowych i oglgdaniem programéw popularnonaukowych.

W metryczce zapytano respondentéw m.in. o prowadzenie wiasnej
dziatalnosci gospodarczej zaréwno aktualnie, jak i w przesztosci. Odpo-
wiedzi ograniczaly sie do udzielenia odpowiedzi ,tak” i okreslenia, przez
ile miesiecy/lat prowadzono dziatalnos$¢, lub udzielenia odpowiedzi ,nie
prowadze/nie prowadzitem dziatalnosci gospodarczej”.

W celu identyfikacji zaleznosci pomiedzy wykazywanymi przez stu-
dentéw cechami i prowadzeniem witasnego przedsigbiorstwa a uczest-
nictwem w wybranych formach edukacji zastosowano wspétczynnik ko-
relacji Spearmana.

Uczestnictwo w poszczegodlnych formach aktywnosci
miodziezy akademickiej a postawa przedsiebiorcza —
wyniki badan wiasnych

Pierwsza czes$¢ analizy dotyczy postaw przedsiebiorczych studen-
téw wojewodztwa podlaskiego uczestniczgcych w poszczegolnych for-
mach aktywnos$ci w ramach edukacji formalnej (tabela 1). Warto przy tym
wspomnieé, ze ogolna wartos¢ wskaznika przedsiebiorczosci (WSKP) dla
wszystkich badanych studentéw wynosi 2,094, co oznacza, ze studentow
podlaskich uczelni cechuje $redni stopien postawy przedsiebiorczej.
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Tabela 1. Ogdlne wskazniki postaw przedsiebiorczych respondentéw uczestni-
czgcych i nieuczestniczgcych w poszczegolnych formach edukacji formalnej

Warto$¢ ogolnego wskaznika
Ip. | Formy edukagji formainej przedsiebiorczosci og('?lem u:
uczestnikow nieuczeﬁr?i?:zqcych
1 gfg)(jg:g;éﬁxgsgemlcklml Inkubatorami 2.368 2,086
2 | konkursy edukacyjne 2,219 2,085
3 |[szkolenia praktyczne 2,210 2,066
4 ;Z?Jif:\xlv;cr;:e projektow edukacyjnych i/lub 2207 2082
5 | szkolenia teoretyczne 2,176 2,069
6 | rozwigzywanie studium przypadku/casusu 2,171 2,083
7 | uczestnictwo w spotkaniach tematycznych 2,169 2,078
8 | wyjazdy naukowo-badawcze 2,168 2,085
9 | spotkania z przedstawicielami urzedow 2,161 2,086
10 ;Eg;k:or:/ivi/ éhprzedstawicielami instytuciji 2152 2,091
11 | wizyty w instytucjach naukowo-badawczych 2,144 2,089
12 | kota zainteresowan i/lub naukowe 2,143 2,076
13 | spotkania z przedsiebiorcami 2,136 2,087
14 | czytanie czasopism tematycznych 2,134 2,087
15 | e-learning 2,127 2,074
16 | cwiczenie wystgpien publicznych 2,125 2,086
17 | ptatne staze zawodowe 2,119 2,093
18 | czytanie podrecznikow 2,105 2,089
19 | praktyki zawodowe 2,098 2,091
20 |graw gry edukacyjne 2,084 2,094
21 | konferencje (seminaria) naukowe 2,063 2,151
22 |Inne 1,974 2,094

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

Ogdlny wskaznik postaw przedsiebiorczych we wszystkich przypad-
kach, oprécz uczestnikéw ,innych” form edukacji, wskazuje na $redni po-
ziom przedsigbiorczosci. W odniesieniu do dziewietnastu form aktywnosci
uczestnicy wykazujg wyzszg postawe przedsiebiorczg niz osoby nie-
uczestniczgce. Najwyzsza, srednia wartos¢ WSKP dotyczy uczestnikow
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wydarzen realizowanych w ramach Akademickich Inkubatoréw Przedsie-
biorczosci (AIP) (2,368), a najnizsza uczestnikéw ,innych” form eduka-
cji (1,974). Okazuje sie rowniez, ze najwyzsza réznica w WSKP miedzy
uczestnikami a nie uczestnikami tej samej aktywnosci dotyczy wspétpra-
cy zAlP.

Osoby uczestniczgce w trzech aktywnos$ciach — gier edukacyjnych,
konferencji (seminaridw) naukowych i ,innych” aktywnosci wykazujg niz-
szg postawe przedsigbiorczg od 0s6b w nich nieuczestniczgcych. Powo-
dem moze by¢ zbyt pochopne klasyfikowanie przez respondentow gier,
w ktore grajg, jako edukacyjne. Kategoria ,inne” jest natomiast katego-
rig uzupetniajgcg, w ktérej uczestnicy wymieniali rézne aktywnosci, np.
Erasmus, zawody sportowe, rozwijanie kontaktow. W przypadku konfe-
rencji i seminariéw powodem roznicy moze byc¢ rodzaj uczestnictwa lub
jakosc¢ prowadzenia tej formy edukaciji.

Analizie poddano réwniez zwigzki wystepujgce miedzy uczestnictwem
w poszczegolnych formach edukacji a postawg przedsiebiorcza. Przy po-
ziomie istotnosci réwnym 0,01 w badanej grupie mtodziezy akademickiej
wystgpita bardzo staba zalezno$¢ miedzy uczestnictwem w niektorych
formach edukacji formalnej a postawg przedsiebiorczg oraz poszczegol-
nymi cechami jg ksztattujgcymi. W przypadku ogdlnego wskaznika postaw
przedsiebiorczych tgcznie uczestnictwo w dziewieciu formach edukac;ji
formalnej wykazuje zwigzek na poziomie istotno$ci 0,01, za$ trzy na po-
ziomie istotnosci réwnym 0,05. Najsilniejsza zaleznos¢ (0,130) dotyczy
uczestnictwa w szkoleniach praktycznych, nastepnie (0,102) wspotpracy
z AIP oraz (0,100) szkolen teoretycznych. Pozostate dziewie¢ form ak-
tywnosci wykazujacych korelacje z postawg przedsigbiorczg przyjmuje
wartosci ponizej 0,100.

Zwigzek pomiedzy uczestnictwem w wybranych formach edukac;ji
a poszczegolnymi cechami sktadajgcymi sie na ogélny wskaznik przed-
siebiorczosci jest rézny i rébwniez o bardzo stabej zaleznosci. Rela-
cje z uksztaltowaniem najwiekszej liczby cech wykazuje uczestnictwo
w szkoleniach praktycznych i wspotpraca z AIP (11). Trzy aktywnosci
(granie w gry edukacyjne, ptatne staze zawodowe i ,inne”) nie wykazu-
ja zwigzku z zadng z badanych cech szczegodtowych i ogdélng postawg
przedsiebiorcza.

Liczbe form aktywnosci realizowanych przez respondentéw w ramach
edukaciji nieformalnej i formalnej bedacych w zwigzku z elementami skta-
dowymi wskaznika przedsiebiorczosci wedtug poziomu istotnosci 0,01
i 0,05 wraz z liczbg uczestnikéw poszczegdlnych form przedstawiono
w tabeli 2. Relacje te sg rézne w zaleznos$ci od tego, w ramach jakiej
edukacji nastepuje uczestnictwo (formalnej czy nieformalnej).
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Tabela 2. Liczba form aktywnosci w ramach edukacji nieformalnej i formalnej
bedgcych w zwigzku z elementami sktadowymi wskaznika przedsigbiorczosci
wedtug poziomu istotno$ci 0,01 i 0,05 wraz z liczbg uczestnikow poszcze-
golnych form

Edukacja nieformalna Edukacja formalna
I.p. | Formy edukac;ji . .
001 |005| fczba 4441 005| liczba
uczestnikow uczestnikow
1 | spotkania z przedsiebiorcami 13 0 400 0 1 252
2 | szkolenia praktyczne 12 0 534 8 3 379
3 konferencje (seminaria) 1 9 379 5 3 693
naukowe
4 spotka]nla z przedstawicielami 1 0 370 2 > 210
urzedow
5 | szkolenia teoretyczne 11 1 530 7 2 460
6 wizyty w instytucjach 1 1 478 2 0 166
naukowo-badawczych
7 fspotkanll.a z przedstawicielami 9 2 238 0 > 76
instytucji finansowych
8 | wyjazdy naukowo-badawcze 9 1 252 4 1 203
9 | konkursy edukacyjne 9 1 333 4 5 130
realizowanie projektow
10 | edukacyjnych ilub naukowych | 8 | 1| 196 o I
1 c':wic;enie wystgpien 8 1 313 1 1 383
publicznych
12 uczestnictwo w spotkaniach 8 3 441 4 3 350
tematycznych
13 | praktyki zawodowe 8 1 538 0 1 801
wspotpraca z Akademickimi
14 | Inkubatorami 6 1 52 6 5 51
Przedsiebiorczosci
45 |rozwiazywanie studium 6 4 121 3 3 237
przypadku/casusu
16 | ptatne staze zawodowe 6 3 157 0 0 82
17 | e-learning 6 2 397 2 2 754
18 czytanie czasopism 6 2 737 0 4 286
tematycznych
19 ogladanie programow 4 1 877 X X X
popularno-naukowych
20 | stuchanie audyciji radiowych 2 3 670 X X X
21 |gra w gry edukacyjne 1 2 384 0 0 163
22 |Inne 0 1 18 0 0 12
23 kota zainteresowan i/lub N . . 5 1 526
naukowe
24 | czytanie podrecznikow X X X 1 0 563

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.
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Na poziomie istotnosci 0,01 najwiecej podejmowanych aktywnosci
wykazuje zwigzek z takimi cechami jak: umiejetnosci organizacyjne (10
form, najwyzsza korelacja na poziomie 0,109 — szkolenia teoretyczne,
najnizsza na poziomie 0,058 — rozwigzywanie studium przypadku), przej-
mowanie inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (9 form, najwyz-
sza korelacja na poziomie 0,133 — szkolenia praktyczne, a najnizsza
na poziomie 0,061 — wyjazdy naukowo-badawcze) oraz angazowanie
sie w nowe przedsiewziecia (8 form, najwyzsza korelacja na poziomie
0,085 — szkolenia praktyczne, najnizsza na poziomie 0,058 — uczestni-
ctwo w spotkaniach tematycznych). Najmniej form aktywnosci, po jednej,
oddziatuje na fatwo$¢ w dostosowywaniu sie do zmian zachodzacych
w otoczeniu (0,079 — wspotpraca z AlP) oraz opanowanie w trudnych
sytuacjach (0,064 — szkolenia praktyczne).

Druga cze$¢ analizy dotyczy postaw przedsiebiorczych studentéw
wojewodztwa podlaskiego uczestniczacych w poszczegoélnych formach
aktywnosci w ramach edukacji nieformalnej (tabela 3). U uczestnikéw
edukac;ji nieformalnej ogolny wskaznik postaw przedsiebiorczych, we
wszystkich rozpatrywanych przypadkach, przyjmuje sredni poziom. Co
wiecej, we wszystkich przypadkach uczestnictwo w formach edukac;ji
nieformalnej wskazuje na wyzszy WSKP niz u os6b nieuczestniczacych.

Tabela 3 Ogdlne wskazniki postaw przedsiebiorczych respondentéw uczestniczg-
cych i nieuczestniczgcych w poszczegdlnych formach edukacji nieformalnej

Warto$¢ ogodlnego wskaznika
dsiebi i 000t :
Lp. |Formy edukacji nieformalnej przocsigblorezose og?bem .
uczestnikow | . 00
nieuczestniczgcych
1 wspé’fp_rac_a zAkgad_emickimi Inkubatorami 2314 2,088
Przedsigbiorczosci
2 | spotkania z przedsiebiorcami 2,263 2,051
3 spotkama z przedstawicielami instytuciji 2,257 2,072
finansowych
4 realizowanie projektéw edukacyjnych i/lub 2252 2,076
naukowych
5 | rozwigzywanie studium przypadku/casusu 2,250 2,084
6 | wyjazdy naukowo-badawcze 2,248 2,071
7 | konferencje (seminaria) naukowe 2,243 2,059
8 | spotkania z przedstawicielami urzedow 2,232 2,062
9 | szkolenia praktyczne 2,226 2,046
10 |ptatne staze zawodowe 2,222 2,083
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11 | konkursy edukacyjne 2,216 2,069
12 | éwiczenie wystgpien publicznych 2,216 2,071
13 | szkolenia teoretyczne 2,215 2,050
14 | wizyty w instytucjach naukowo-badawczych 2,199 2,061
15 | uczestnictwo w spotkaniach tematycznych 2,186 2,067
16 |Inne 2,171 2,093
17 | e-learning 2,163 2,076
18 | praktyki zawodowe 2,157 2,070
19 | czytanie czasopism tematycznych 2,147 2,063
20 |stuchanie audycji radiowych 2,135 2,073
21 | ogladanie programéw popularno-naukowych 2,130 2,065
22 |gra w gry edukacyjne 2,123 2,087

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan.

Roéwniez w przypadku edukaciji nieformalnej najwyzsza, srednia war-
tos¢ WSKP (2,314) dotyczy aktywnosci w ramach wspotpracy z AIP, na-
tomiast najnizszy WSKP (2,123) dotyczy uczestnikow gier edukacyjnych.
Poréwnujgc WSKP uczestnikow tych samych form edukac;ji, ale w ra-
mach edukacji formalnej i nieformalnej, okazuje sie, ze wartosci wszyst-
kich wskaznikéw postaw przedsiebiorczych, oprocz wspotpracy z AlP, sg
wyzsze w przypadku uczestnikéw zaje¢ w ramach edukacji nieformalne;.

Stosujgc wspotczynnik korelacji Spearmana, wykazano na poziomie
istotnosci 0,01 zaleznos¢ uczestnictwa w niektérych formach edukac;i
w ramach edukacji nieformalnej z przyjmowang postawg przedsiebiorczg
oraz na poziomie istotnosci rownym 0,01 i 0,05 z poszczegdlnymi cecha-
mi jg ksztattujgcymi, przy czym zalezno$ci te sg silniejsze niz w przypadku
edukacji formalnej. W odniesieniu do WSKP respondentéw najsilniejsza
zaleznos$¢ (0,197) zwigzana jest z uczestnictwem w spotkaniach z przed-
siebiorcami, nastepnie udziatem w szkoleniach praktycznych (0,188) oraz
uczestnictwem w konferencjach i seminariach naukowych ex aequo ze
szkoleniami teoretycznymi (0,166). £gcznie uczestnictwo w dwudziestu
formach edukacji wykazuje zwigzek z ksztattowaniem postawy przedsie-
biorczej respondentéw. Dwie formy, obejmujgce granie w gry edukacyjne
i kategorie ,inne”, nie wykazujg zwigzku z przyjmowang, ogdlng posta-
w3 przedsiebiorczg, chociaz wykazujg nieznaczny zwigzek z wybrany-
mi elementami sktadowymi. Z najwiekszg liczbg cech zaleznos¢ (na po-
ziomie istotnosci 0,01 lub 0,05) wykazuje uczestnictwo w: spotkaniach
z przedsiebiorcami i konferencjach naukowych (wszystkie trzynascie
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cech szczegotowych), szkoleniach praktycznych, wizytach w instytucjach
naukowo-badawczych i szkoleniach teoretycznych (po 12 cech), spot-
kaniach z przedstawicielami urzeddw, spotkaniach z przedstawicielami
instytucji finansowych oraz uczestnictwo w spotkaniach tematycznych
(11).

Na poziomie istotnosci 0,01 najwiecej podejmowanych aktywnosci
(17) wykazuje zwigzek z takimi sktadnikami postawy przedsigbiorczej,
jak: posiadane umiejetnosci organizacyjne (najwyzsza korelacja na po-
ziomie 0,154 — szkolenia teoretyczne, a najnizsza na poziomie 0,063 —
wspotpraca z AIP i praktyki zawodowe), chetne angazowanie sie w nowe
przedsiewziecia (najwyzsza korelacja na poziomie 0,140 — szkolenia
praktyczne, a najnizsza na poziomie 0,062 — oglgdanie programow po-
pularnonaukowych), wiele pomystow, ktére respondent chciatby zrealizo-
wac (najwyzsza korelacja na poziomie 0,122 — wyjazdy naukowo-badaw-
cze, a najnizsza na poziomie 0,058 — praktyki zawodowe) i dgzenie do
rozwoju osobistego (najwyzsza korelacja na poziomie 0,157 — szkolenia
praktyczne, a najnizsza na poziomie 0,058 — ptatne staze zawodowe).

Edukacja formalna i nieformalna a wtasna dziatalnos¢
gospodarcza — wyniki badan wtasnych

Jedynie 5,24% respondentéw prowadzi lub prowadzito w dniu bada-
nia wlasng dziatalno$¢ gospodarczg. Skonstruowany do potrzeb bada-
nia wskaznik przedsiebiorczosci, okreslajgcy postawy przedsiebiorcze,
przyjmuje wartos¢ 2,304 dla grupy osob prowadzacych wiasne przed-
siebiorstwo i 2,082 dla studentéw nieprowadzgcych wczesniej ani w dniu
badania wtasnej dziatalnosci gospodarcze;.

W badaniu zwigzku uczestnictwa w réznych formach aktywnosci z pro-
wadzeniem wtasnej dziatalnosci gospodarczej stwierdzono, ze jest on
znikomy. Jedynie w przypadku uczestnictwa w jednej formie edukaciji for-
malnej (czytaniu podrecznikéw) wykazano bardzo staby zwigzek z pro-
wadzeniem wtasnego przedsiebiorstwa na poziomie istotnosci 0,01, jed-
nakze jest to zaleznos¢ ujemna o wartosci 0,077. Na poziomie istotnosci
réwnym 0,05 wykazano réwniez bardzo stabg i ujemng zaleznosc¢ z jesz-
cze trzema formami ksztatcenia: realizowaniem projektéw edukacyjnych
i/lub naukowych (- 0,045), ¢wiczeniem wystgpien publicznych — 0,057)
i czytaniem czasopism tematycznych (- 0,058).

W przypadku edukaciji nieformalnej wystepuje wiecej korelacji (na po-
ziomie istotnosci 0,01) miedzy uczestnictwem w poszczegolnych formach
aktywnosci a zaktadaniem wtasnej dziatalno$ci gospodarczej. Zwigzki te
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sg bardzo stabe i dodatnie, o nastepujgcych wartosciach: 0,113 (szkole-
nia teoretyczne), 0,087 (spotkania z przedstawicielami instytucji finanso-
wych), 0,081 (szkolenia praktyczne), 0,079 (spotkania z przedstawicie-
lami urzedéw), 0,075 (konferencje i seminaria naukowe), 0,065 (ptatne
staze zawodowe) i 0,062 (spotkania z przedsiebiorcami). Na poziomie
istotnosci 0,05 wystepuje zwigzek jedynie z praktykami zawodowymi
o wartosci 0,050.

Wyniki analizy naukowe;j

Ogdlny wskaznik postawy przedsiebiorczej, usredniony dla wszyst-
kich studentéw biorgcych udziat w badaniu, wynosi 2,094. Dla os6b ma-
jacych doswiadczenia zwigzane z prowadzeniem wtasnej dziatalnosci
gospodarczej wynosi 2,304 i jest wyzszy niz u 0oséb, ktore nigdy nie pro-
wadzity wlasnego przedsiebiorstwa (2,082). Warto zaznaczy¢ przy tym,
ze na 2004 respondentéw jedynie 5,24% w dniu badania prowadzi lub
prowadzito wtasng dziatalno$¢ gospodarczag.

W badanej grupie zidentyfikowano bardzo stabe zalezno$ci miedzy
uczestnictwem w niektérych formach edukacji formalnej i nieformalnej
a przyjmowang postawg przedsiebiorczg i prowadzeniem wiasnej dzia-
talnosci gospodarczej. Wystepujgce relacje nie pokrywajg sie jednak
w obu zastosowanych miarach przedsiebiorczosci, tj. inaczej ksztattujg
sie zaleznosci w przypadku relacji edukacja — postawa przedsiebiorcza,
a inaczej w przypadku relacji edukacja — prowadzenie wtasnej dziatalno-
$ci gospodarczej. Dlatego tez stosowanie w badaniach szerszej defini-
Cji przedsiebiorczosci obejmujgcej oba aspekty jest wazne. Okazuije sie,
ze respondenci wykazujg srednig postawe przedsiebiorczg i na tej pod-
stawie mozna wnioskowac¢, ze majg potencjat przedsiebiorczy mogacy
przejawic sie w realizowaniu przedsiewzie¢ (niekoniecznie ekonomicz-
nych), ale moze brakowac im jakiegos$ bodzca, ktéry wywotatby oczeki-
wang reakcje.

W ramach uczestniczenia w edukacji formalnej oraz nieformalnej naj-
wyzszg postawg przedsiebiorczg charakteryzujg sie uczestnicy aktyw-
nosci podejmowanych we wspotpracy z AIP (kolejno: 2,368 i 2,314).

Z analizowanych form edukac;ji formalnej uczestnicy dziewietnastu wy-
kazujg wyzsze postawy przedsiebiorcze niz respondenci, ktérzy w nich
nie uczestniczyli. Sytuacja w przypadku pozostatych trzech aktywnosci
(gry edukacyjne, konferencje i seminaria naukowe, ,inne”) jest odwrot-
na — wartos¢ WSKP usrednionego dla wszystkich oséb nieuczestnicza-
cych w tych formach jest wyzsza niz u oséb uczestniczgcych. Moze to
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by¢ spowodowane np. pochopng klasyfikacjg przez respondentéw gier
jako edukacyjne, w przypadku konferenciji i seminariéw, rodzajem uczest-
nictwa (szczegotowy podziat na aktywne i bierne uczestnictwo nie zo-
stat zastosowany w kwestionariuszu), czy tez jakoscig form, w ktérych
uczestniczyli respondenci.

Inaczej jest w przypadku edukacji nieformalnej, w ktorej uczestnicy
wszystkich form edukacji wykazujg sredni wyzszy WSKP w odniesie-
niu do os6b nieuczestniczacych. Co wiecej, poza jednym przypadkiem
(uczestnikami dziatan realizowanych w ramach AIP), wskaznik postaw
uczestnikdw analizowanych form w ramach edukacji nieformalnej jest
wyzszy niz u uczestnikdow tych samych form, ale podejmowanych w ra-
mach edukacji formalnej. Wiecej informacji dostarcza analiza wspotczyn-
nikéw korelacji Spearmana.

Zaobserwowane bardzo stabe zwigzki pomiedzy uczestnictwem w po-
szczegolnych formach aktywnosci a przyjmowang postawg przedsiebior-
czg roznig sie w obu badanych typach edukacji — formalnej i nieformal-
nej. W odniesieniu do WSKP odkryto zwigzek z dziewiecioma formami
edukacji formalnej na poziomie istotnosci 0,01 oraz trzema na poziomie
istotnosci réwnym 0,05, a takze dwudziestoma formami edukacji niefor-
malnej na poziomie istotnosci 0,01.

Najsilniejsza zalezno$¢ w obszarze edukacji formalnej wynosi jedy-
nie 0,130 i dotyczy uczestnictwa w szkoleniach praktycznych. Nastepne
formy: wspotpraca z AIP oraz uczestnictwo w szkoleniach teoretycznych
wykazujg relacje o wartosci kolejno: 0,102 i 0,100. Pozostate dziewiec
form aktywnosci formalnej wykazujacych korelacje z postawg przedsie-
biorczg przyjmuje wartosci ponizej jednej dziesietnej. Z najwiekszg licz-
ba cech zwigzek wykazuje uczestnictwo w takich formach, jak: szkolenia
praktyczne i wspotpraca z AIP (11). Trzy aktywno$ci (granie w gry edu-
kacyjne, ptatne staze zawodowe i ,inne”) nie wykazujg zwigzku z zadng
z badanych cech szczegdtowych i 0ogoing postawg przedsigbiorcza.

W obszarze edukaciji nieformalnej najsilniejsza korelacja z WSKP wy-
nosijuz 0,197 i zwigzana jest z uczestnictwem w spotkaniach z przedsie-
biorcami. Nastepne sg formy dotyczgce udziatu w szkoleniach praktycz-
nych (0,188) oraz w konferencjach i seminariach naukowych ex aequo
ze szkoleniami teoretycznymi (0,166). Z pozostatych szesnastu korelaciji
potowa przekracza wartosci 0,100, a potowa przyjmuje wartosci ponizej
0,100. Jedynie dwie formy, obejmujace granie w gry edukacyjne i katego-
rie ,inne”, nie wykazujg zwigzku z przyjmowana, ogélng postawg przed-
siebiorczg, chociaz wykazujg nieznaczny zwigzek z wybranymi elemen-
tami sktadowymi.
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Sytuacja jest zdecydowanie odmienna, gdy poréwna sie relacje edu-
kacja — postawa i edukacja — wtasna dziatalno$¢ gospodarcza, bowiem
oile w przypadku postaw zidentyfikowane relacje ksztattujg sie na pozio-
mie niemal do 0,200, o tyle w badaniu zwigzku uczestnictwa w réznych
formach aktywnosci z prowadzeniem wiasnej dziatalnosci gospodarcze;j
stwierdzono, ze sg one znikome.

Uczestnictwo w formach edukacji formalnej, w odniesieniu do czterech
aktywnosci (czytanie podrecznikow, realizowanie projektow edukacyjnych
i/lub naukowych, ¢wiczenie wystapien publicznych i czytanie czasopism
tematycznych), wykazuje bardzo staby, ujemny zwigzek z prowadzeniem
wiasnego przedsiebiorstwa. Mozliwe, ze studenci czytajg jedynie pod-
reczniki przydatne do zaliczenia przedmiotu, nie zas zgodne z wtasnymi
predyspozycjami i zachecajgce do zatozenia przedsiebiorstwa. Podob-
nie moze by¢ w przypadku pozostatych trzech form aktywnosci.

W przypadku edukacji nieformalnej wystepuje wigcej istotnych kore-
lacji miedzy uczestnictwem w poszczegdlnych formach aktywno$ci a za-
ktadaniem wtasnej dziatalnosci gospodarczej. Zwigzki te sg bardzo stabe,
dodatnie i dotyczg kolejno: szkolen teoretycznych, spotkan z przedstawi-
cielami instytucji finansowych, szkolen praktycznych, spotkan z przedsta-
wicielami urzedow, konferencji i seminariow naukowych, ptatnych stazy
zawodowych, spotkan z przedsigbiorcami i praktyk zawodowych.

Réznica pomiedzy zwigzkami wystepujacymi w ramach edukac;ji for-
malnej i nieformalnej a zaktadaniem wiasnej dziatalnosci gospodarczej
przez miodziez akademickg oraz przyjmowang postawg przedsiebiorczg
moze wynika¢ z motywacji ich uczestnikéw. W przypadku uczestnictwa
w formach aktywnosci organizowanych w ramach uczelni wyzszej moze
wystgpic¢ pewien przymus lub zachety, np. w postaci otrzymywania punk-
téw za uczestnictwo w wybranej formie lub nawet zaliczenia przedmiotu,
podczas gdy odbiorcy edukacji nieformalnej mogg podejmowaé dziata-
nia rozwijajgce na podstawie innych przestanek, np. wtasnej ambicji do
samorozwoju.

Znacznie mniej powigzan uczestnictwa w poszczegdlnych formach
aktywnosci z wtasng dziatalnoscig gospodarczg niz z postawg przed-
siebiorczg moze mie¢ wiele powoddéw. Jednym z nich moze by¢ to, ze
podczas edukacji ksztattowane sg pewne cechy przedsigbiorcze, ale na
poziomie niewystarczajgcym do podjecia sie przez jej odbiorcow przed-
siewziecia, jakim jest wtasne przedsigbiorstwo.
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Aby skutecznie ksztattowac przedsiebiorczos¢ (zarbwno w rozumie-
niu przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg, jak i oséb
przedsiebiorczych uwidaczniajgcych postawe przedsiebiorczg w inny
sposob) wsrdd mtodziezy akademickiej i nie tylko, wazne jest podejmo-
wanie badan dotyczacych ksztattowania przedsiebiorczosci w kontekscie
edukaciji. W prowadzonych przez autorke badaniach wykazano bardzo
staby zwigzek uczestnictwa w wybranych formach edukacji formalnej
i nieformalnej z postawami przedsiebiorczymi oraz prowadzeniem witas-
nej dziatalnosci gospodarczej. Mimo ze wedtug interpretacji zastosowa-
nego wspotczynnika korelacji wartosci do 0,200 sg okreslane jako bardzo
stabe, nalezy stwierdzi¢, ze zaobserwowane zaleznosci przy tak wielu
innych czynnikach (gospodarczych, kulturowych, psychologicznych) od-
dziatujgcych na cztowieka wskazujg na wystepowanie waznych powig-
zan. Uczestnictwo w réznych formach edukacji moze sie zatem przyczy-
ni¢ do uksztattowania postaw przedsiebiorczych miodziezy akademickiej
i w mniejszym stopniu do zaktadania przez nig wiasnej dziatalnosci.

Przeprowadzone badania nie uwzgledniaty jednak wielu ciekawych
aspektéw. Pozyskujgc dane o edukaciji respondentdw i ich samych, nie-
mozliwe stato sie szczegdtowe zwrocenie uwagi na réznorodno$¢ do-
Swiadczen studentéw z poszczegdlnymi formami edukacji i sposobem
ich prowadzenia. Mozliwe, ze bardziej szczegétowe badanie poszcze-
golnych form aktywno$¢ na wybranej grupie uczestnikow w odniesieniu
do grupy kontrolnej ukazatoby wigcej interesujgcych zaleznosci.

Mimo to nalezy stwierdzi¢, ze poznane zalezno$ci mogag stanowié
wazng wiedze w przygotowywaniu systemu edukacji formalnej i progra-
mow ksztatcenia oraz modyfikacji instrumentéw rozwoju przedsigbior-
czosci funkcjonujgcych poza systemem szkolnictwa, skupiajgc uwag na
tych aktywnosciach, ktdre wykazaty najwyzsze zwigzki z przyjmowang
postawg i wikasng dziatalnoscig gospodarczg. Wazne jest réwniez zwro-
cenie uwagi badaczy na réznice w wystepujacych zaleznosciach edukac;ji
formalnej i nieformalnej z postawami przedsiebiorczymi oraz prowadze-
niem wiasnej dziatalnosci gospodarczej, ze szczegdélnym uwzglednie-
niem wtasnie przedsiebiorcow. To przedsigbiorcy sg jednym z katalizato-
réw rozwoju gospodarczego i dgzenie do wzbudzania w spoteczenstwie
postaw przedsiebiorczych na tyle silnych, aby ich efektem staty sie takie
przedsiewziecia jak wtasne przedsiebiorstwo, powinno by¢ priorytetem.
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