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STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest prezentacja wynikow analizy tenden-
cji, metod i narzedzi w zakresie nauczania przedsiebiorczosci w srodowisku
akademickim.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Podstawowym problemem publikacji
jest ilosciowa i jakosciowa analiza trendéw oraz preferowanych przez studen-
tow metod i narzedzi wykorzystywanych w zakresie edukacji przedsigbiorczosci
w szkolnictwie wyzszym. W artykule postuzono sie analizg dostepnej literatury
przedmiotu, jak rowniez wynikami badan empirycznych pozyskanymi przy wy-
korzystaniu kwestionariusza ankietowego.

PROCES WYWODU: Artykut sktada sie z trzech zasadniczych czesci. Pierw-
sza czes$¢ odnosi sie do problematyki edukaciji przedsiebiorczosci i jej znaczenia
we wspotczesnych uwarunkowaniach oraz do pojawiajgcych sie trendéw co do
stosowania okreslonych metod i narzedzi. Cze$¢ druga odnosi sie do prezen-
tacji wynikow badan w podjetym temacie. Cato$¢ zamykajg wnioski badawcze.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWEJ: W literaturze przedmiotu problem edukacji
przedsiebiorczosci jest relatywnie czesto poruszany, a podejmowane badania
odnoszg sie do wielu obszaréw, miedzy innymi do roli przedsiebiorczosci we
wspotczesnym Swiecie, celéw edukacji przedsiebiorczosci, dydaktyki naucza-
nia, ksztatcenia zachowan przedsigbiorczych na réznych szczeblach edukaciji.

" Artykut powstat w ramach projektu badawczego nr 067/WE-KPI1/03/2016/S/6067
pt. ,Edukacja dla przedsiebiorczo$ci wobec wyzwan wspotczesnosci” sfinansowanego ze
Srodkow przyznanych Wydziatowi Ekonomii i Stosunkéw Migdzynarodowych Uniwersyte-
tu Ekonomicznego w Krakowie, w ramach dotacji na utrzymanie potencjatu badawczego.

Sugerowane cytowanie: Kosata, M. (2016). Edukacja przedsiebiorczo-
$ci — analiza tendencji, metod i narzedzi w zakresie nauczania przedsiebior- 49
czosci w $rodowisku akademickim. Horyzonty Wychowania, 15 (34), 49-66.
DOI: 10.17399/HW.2016.153403.
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WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: W toku realizacji badan ankie-
towych ustalono, ze studenci uwazajg przedsiebiorczos$¢ za przedmiot potrzebny
na studiach. Dodatkowo mtodziez potrzebuje konfrontacji z praktykg, co moze
oznaczac wigczenie przedsiebiorcow w proces dydaktyczny. Studenci wykazu-
ja réwniez potrzebe rozwijania zachowan przedsiebiorczych, prezentujgc jedno-
czesdnie przecietny poziom zaangazowania w dodatkowe aktywnos$ci, wymaga-
jace inicjatywy, naktadu pracy i czasu.

— SLOWA KLUCZOWE: PRZEDSIEBIORCZOSC, EDUKACJA, EDUKACJA
W ZAKRESIE PRZEDSIEBIORCZOSCI, SZKOLNICTWO
WYZSZE

ABSTRACT

Entrepreneurship education — the analysis of trends, methods and
tools used in entrepreneurship education in the academic environment

RESEARCH OBJECTIVE: This article aims at analysing trends, methods and
tools used in entrepreneurship education in the academic environment.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The main research problem
described in the article is the quantitative and qualitative analysis of trends
and students’ preferences with regards to the methods and tools used in en-
trepreneurship education in higher education. The article reviews subject
literature and analyses the results of an empirical study based on a survey
questionnaire.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The article consists of three main
parts. The first part refers to the issue of entrepreneurship education and its im-
portance in modern conditions and to emerging trends regarding the use of spe-
cific methods and tools. The second contains the presentation of the results of
obtained in the study, while the third part presents the conclusions.

RESEARCH RESULTS: Relevant subject literature often addresses the problem
of entrepreneurship education, and the studies in this area cover many specific
aspects, including the role of entrepreneurship in the modern world, the objec-
tives of entrepreneurship education, teaching curriculum, and developing entre-
preneurial behavior at different levels of education.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS AND RECOMMENDATIONS: The analysis
of the survey revealed that students consider entrepreneurship as a necessary
course in their university education. In addition, young people need confrontation
with practice, which could be achieved by inviting entrepreneurs to the teaching
process. Students also expressed the need to develop entrepreneurial behaviour,
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demonstrating at the same time the average level of involvement in additional
activities requiring initiative, additional work and time.

— KEYWORDS: ENTREPRENEURSHIP, EDUCATION, ENTREPRENEURSHIP
EDUCATION, UNIVERSITY EDUCATION

Wstep

Edukacja przedsigbiorczosci na $wiecie odgrywa coraz wiekszg role,
o0 czym swiadczg liczne badania, jak rowniez ilos¢ szkét na réznych
szczeblach edukacji i o r6znych profilach wprowadzajgcych w programy
nauczania tresci z zakresu przedsiebiorczosci (Rachwat, Kurek i Bogus,
2016). Dzieje sie tak ze wzgledu na wysokg dynamike zmian otoczenia
i ksztatcenie mtodziezy do funkcjonowania w przyszto$ci w warunkach
trudnych do przewidzenia w czasach terazniejszych. Problematyka przed-
siebiorczos$ci, zwracajgc uwage na umiejetnos¢ wykorzystywania szans,
jakie niesie otoczenie w zwigzku z wystepujgcymi w nim zmianami, rea-
lizacje przedsiewzie¢ na wyzszym poziomie efektywnosci w warunkach
skalkulowanego i akceptowalnego ryzyka, budowanie postaw i zacho-
wan przedsigbiorczych, stanowi odpowiedz na wyzwania wspoétczesne-
go Swiata.

W centrum zainteresowania staje problem skutecznej i efektywnej
edukacji przedsiebiorczosci poprzez wtasciwy dobor oferty dydaktycz-
nej, stosowanych metod i wykorzystywanych narzedzi w procesie edu-
kacyjnym, szczegodlnie w obliczu nowego pokolenia miodziezy, jakim
jest pokolenie Y — pokolenie wychowane we wszechobecnej technologii
komunikacyjno-informacyjnej (telefony komérkowe, Internet, komunika-
tory, aplikacje).

Celem artykutu jest prezentacja wynikéw analizy tendencji, metod
i narzedzi w zakresie nauczania przedsiebiorczosci w srodowisku aka-
demickim. Dla potrzeb realizacji badan wykorzystano dostepng literature
przedmiotu oraz badania empiryczne obejmujgce ankiete przeprowadzo-
ng wsroéd studentow pierwszego roku Wydziatu Ekonomii i Stosunkéw
Miedzynarodowych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Analiza
danych empirycznych moze stanowi¢ podstawe dostosowania procesu
edukacji przedsiebiorczosci do oczekiwan miodziezy na poziomie szkol-
nictwa wyzszego.
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Edukacja przedsiebiorczo$ci: rola, metody, narzedzia —
przeglad literatury

Edukacja przedsiebiorczosci w sSwiecie charakteryzujgcym sie duzg
dynamikg zmian staje sie bezsprzecznie jednym z najwazniejszych ele-
mentéw pozwalajgcych na sprostanie pojawiajgcym sie wyzwaniom
wspotczesnosci. Przedsiebiorczosé bowiem pojmowana jest jako spe-
cyficzna cecha, wyzwalajgca pewien specyficzny sposob dziatania, kté-
ry pozwala na efektywng realizacje przedsiewzie¢ (Kosata, 2014). Wy-
jatkowosc¢ ta polega na skutecznym podejmowaniu aktywnosci nawet
w warunkach obarczonych wysokim ryzykiem wynikajgcym z niepewno-
Sci, umiejetnosci minimalizowania tego ryzyka i osigganiu rezultatéw na
wyzszym poziomie efektywnosci.

W literaturze przedmiotu przedsiebiorczo$é rozpatrywana jest w wy-
miarze zjawiska ekonomicznego, spotecznego oraz w zakresie zarza-
dzania (Glinka i Gudkova, 2011), a definicje przedsiebiorczosci odnosza
sie do (Piasecki, 1997; Wach, 2013; Wach, 2014b) funkcji dziatah przed-
siebiorczych w gospodarce (np. Cantillon, Say, Schumpeter), cech oso-
bowych przedsiebiorcéw i specyficznego sposobu zarzgdzania (funkc;ji
menedzerskich). Przedsigbiorczos¢ zatem to dziedzina nauki uwzgled-
niajgca role przedsiebiorcy (osoby prowadzacej dziatalnos¢ gospodar-
cz3g), charakteryzujgcego sie pewnymi cechami osobowymi (inicjatywa,
zdolnos¢ podejmowania decyzji, umiejetnos¢ rozwigzywania problemow,
umiarkowana sktonnos¢ do ryzyka, elastycznos¢, wyobraznia, pomysto-
wos$¢, kreatywnos$¢, umiejetnosc¢ przewidywania, niezaleznos¢, pozytyw-
ne nastawienie do krytyki, optymizm, potrzeba osiggnie¢, wytrwatos¢,
optymizm, spostrzegawczos¢, przywodztwo, komunikatywnos$c¢) (Gibb,
1990; Piasecki, 1997; Drucker, 1992; Domurat, 2011; Kosata, 2014), re-
alizujgcego przedsiewziecia (specyficzny sposéb zarzgdzania, ukierun-
kowany na podejmowanie szans rynkowych i wprowadzanie innowaciji)
w przedsiebiorstwie (Kosata, 2014). Jak tatwo wywnioskowac, przedsie-
biorczosc staje sie zatem pozgdang postawg w spoteczenstwie, powstaje
jednak pytanie, czy mozna sie jej nauczy¢ i jak jg ksztattowac?

Poczatkowo dominowaty poglady, iz cechy przedsiebiorcze czy skton-
nosc¢ do bycia przedsiebiorczym uwarunkowane sg genetycznie, jednak-
ze od poczatku lat 80. XX wieku poglady te zostaty obalone. Jednym
z pierwszych badaczy, ktéry odniést sie do mozliwosci skutecznej edu-
kacji w zakresie przedsiebiorczosci, byt Albert Shapero. Stwierdzit on, ze

Przedsigbiorcy nie rodzg sie, tylko sie nimi stajg (...). Odkryte cechy wy-
rézniajgce przedsiebiorcow od innych nie sg okreslone genetycznie lub
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utrwalone na zawsze we wczesnym dziecinstwie. Nabiera sig ich dzie-
ki doswiadczeniom. Sg one szczesliwie wpajane w trakcie edukacji i sg
sprawg osobistego wyboru i decyzji (za: Piasecki, 1997, s. 36).

Poglady dotyczgce mozliwosci edukacyjnej przedsiebiorczosci zy-
skiwaty na znaczeniu, jak chociazby poprzez stwierdzenia Shefskiego
(1994, s. 191):

Mozesz zostac przedsigbiorca niezaleznie od twojego wspotczynnika inte-
ligencji, wzoru genetycznego, fizycznych mozliwosci lub ich braku, kolej-
nosci w jakiej przyszedtes na swiat, lub ptci. Przedsigebiorcy to niewatpliwie
specjalnego rodzaju ludzie, lecz zanim stali si¢ nimi byli zwyktymi ludzmi.
(...) Przedsiebiorca sie zostaje, a nie rodzi. Wszystko, czego ci trzeba, to
pragnienie i gotowos¢ do nauki (za: Piasecki, 1997, s. 37).

Roéwniez Peter Drucker, uznany autorytet w zakresie przedsiebiorczo-
$ci, zwraca uwage na to, iz przedsiebiorczosc, jest raczej pracg wymaga-
jaca wiedzy, pilnosci, wytrwatosci i zaangazowania, a jesli zabraknie kt6-
regos z tych elementow, to nie wystarczy zaden talent czy pomystowosé.
Przedsiebiorczosc¢ jest powigzana z pewnymi cechami i zachowaniami
(Targalski, Kosata i Pichur, 2008), ktére mozna ksztattowa¢, ale istota
przedsiebiorczosci polega nie na ryzyku, lecz na okazji (Drucker, 1992).
Wyijasnienia wzgledem zachowanh przedsiebiorczych dostarcza rowniez
teoria planowanego zachowania Ajzena (1991), zgodnie z ktérg inten-
cje zachowania zalezg od postawy wobec zachowania, subiektywnych
norm oraz spostrzegania kontroli zachowania; im silniejsza intencja, tym
silniejszy wptyw na zaangazowanie sie w dziatanie (Wach i Wojciechow-
ski, 2016; Rachwat i Wach, 2016; Rantanen, Pawlak i Toikko, 2015).

Wymogi wspétczesnego $wiata w potgczeniu z pogladami, ze przed-
siebiorczo$ci mozna sie nauczy¢, wptynety na wzrost zainteresowania
tym obszarem w edukacji. Przyktadowo w 1970 roku w USA 16 osrodkow
akademickich prowadzito zajecia z zakresu przedsiebiorczos$ci, natomiast
w 2005 roku byto to ponad 1600 uczelni wyzszych, wsrdd ktoérych znaj-
dowalty sie nie tylko szkoty biznesu, ale takze uczelnie techniczne czy
rolnicze (Cieslik, Matusiak, Gulinski i Skala-Pozniak, 2011). Trend ten
nie powinien w zadnej mierze dziwi¢, gdyz wszechobecna i intensywna
zmiennos¢ otoczenia powoduje, ze uczac w czasie biezgcym miodziez,
staramy sie jg przystosowac do funkcjonowania w przysztosci, ktéra sta-
je sie coraz trudniejsza do przewidzenia, do wykonywania zawodow czy
postugiwania sie narzedziami, ktére z duzym prawdopodobienstwem
jeszcze nie istniejg. Edukacja zatem powinna przygotowaé do funkcjo-
nowania w nieznanej, trudno przewidywalnej przysztosci.
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Przedsiebiorczosc staje sie niejako odpowiedzig na wyzwania wspot-
czesnego $wiata. Poprzez kreowanie okreslonych postaw charakteryzu-
jacych sie m.in. umiejetnoscig podejmowania inicjatywy, aktywnoscia,
kreatywnoscig, pomystowoscig, umiejetnoscig funkcjonowania w wa-
runkach obarczonych duzym stopniem niepewnosci i akceptacjg ryzyka
pozwala na lepsze przygotowanie mtodziezy do funkcjonowania w zy-
ciu dorostym, odnalezienie sie¢ w nowo pojawiajgcych sie warunkach
spoteczno-gospodarczych i tatwiejszg akceptacje zmian. W ostatecz-
nosci przedsiebiorczosc¢ przygotowuje rowniez do zwiekszania wiasnej
niezaleznosci poprzez elastyczne ksztattowanie swojej kariery czy tez
przygotowanie do zatozenia i prowadzenia wtasnej firmy (Kosata i Pi-
chur, 2008).

Edukacja dla przedsigbiorczosci postrzegana jest jako gtowne wyzwa-
nie dla wspotczesnej edukacji (Wach, 2014a), a ksztalttowanie postaw
przedsigbiorczych wsrod mtodziezy waznym zagadnieniem na wszyst-
kich szczeblach edukac;ji (Kurek i Rachwat, 2010; Rachwat, 2006; Wach,
2007). Ksztaltowanie podstaw przedsiebiorczych jest procesem ztozo-
nym i kompleksowym, bazujgcym na edukaciji na rzecz przedsiebiorczo-
$ci, pobudzajgcej przedsigbiorcze intencje i promujgcej pozgdane normy
spoteczne (Moreno i Wach, 2014). Problematyka badawcza w zakresie
edukaciji przedsiebiorczosci jest czesto podejmowana m.in. w zakresie:
roli przedsiebiorczosci w rozwoju gospodarczym i spotecznym, zachowan
mtodziezy na rynku pracy, okre$lania celéw edukacji przedsiebiorczo$ci
oraz tresci przedmiotowych przedsiebiorczosci, dydaktyki nauczania,
ksztatcenia postaw przedsiebiorczych w edukaciji szkolnej, ksztatcenia
przedsiebiorczosci na poziomie akademickim (Zioto, 2012).

Podejmujgc rozwazania nad zagadnieniem edukacji w zakresie przed-
siebiorczosci, warto zwrdci¢ uwage na nowg generacje miodziezy, ktéra
podlega procesowi edukacji. Mowa tu o pokoleniu Y, kitére zostato wy-
chowane w warunkach wszechobecnej informatyzacji, a tym samym po-
wszechnego dostepu do wiedzy. Wynikiem tego staje sie zjawisko ko-
nektywizmu, w ktérym nadrzedne jest narzedzie pozyskiwania wiedzy,
umiejetnosc jej przetwarzania i wykorzystywania. Na plan dalszy schodzi
natomiast konieczno$¢ przyswajania i utrwalania wiedzy, jak bywato 20
lat temu i wczesniej. Mozna dyskutowaé, czy jest to zjawisko pozytyw-
ne, czy wrecz przeciwnie, i jakie przyniesie skutki dtugofalowe, jednak-
ze w tym momencie, uwzgledniajgc wystepujgce zmiany i trendy, nalezy
dostosowac¢ model edukacji do nowych warunkow.

Interesujgcym zagadnieniem badawczym i jednoczesnie wyzwaniem
w edukacji przedsiebiorczosci staje sie identyfikacja oczekiwan mtodzie-
zy co do tresci, wykorzystywanych metod i narzedzi.
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WsSrdod metod i narzedzi dydaktycznych stosowanych w nauczaniu
przedsigbiorczosci mozna wyrézni¢ kilka trendow (Cieslik, Matusiak, Gu-
linski i Skala-Pozniak, 2011):

* metoda dwusciezkowa — aspekty uruchomienia i prowadzenia no-
wego biznesu dyskutowane sg przez studentéw na warsztatach pod
kierunkiem wyktadowcy, studenci przygotowujg wtasne projekty bi-
znesowe, kontaktujgc sie miedzy sobg w przerwach miedzy warszta-
tami, zajecia nie majg na celu uruchomienia dziatalnosci;

» podejscie holistyczne — dyskusja nad mozliwoscig powodzenia
przedsiewziecia, analiza zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, ana-
liza sytuacji i podejmowania decyzji, okreslana jako przedsiebiorczy
styl zarzgdzania;

« zintegrowany pakiet narzedzi i metod — wykorzystywanie zréznico-
wanych narzedzi dydaktycznych, publikacji, portali internetowych
z materiatami dedykowanymi zaréwno studentom, jak i wykfadow-
com (wskazdéwki metodyczne, proponowane narzedzia), materia-
tow zamieszczanych przez prowadzgcych w formie elektronicznej;

» wykorzystanie Internetu — narzedzia e-learningowe, platformy
edukacyjne wykorzystujgce technologie sieciowe (komunikatory
internetowe)?;

» wigczenie praktykow do dydaktyki — goscinne wyktady przedsiebior-
céw dzielgcych sie wiasnymi doswiadczeniami i odpowiadajgcymi
na pytania studentéw — cztonkowie zespotow dydaktycznych (jako
pragmatycy) lub tez pracujgcy w petnym wymiarze jako przedsie-
biorcy-rezydenci, ktérych rolg jest uczestnictwo w warsztatach i in-
dywidualna konsultacja projektéw biznesowych;

» powigzanie edukacji z preinkubacjg i inkubacjg studenckiej przed-
siebiorczosci — rozszerzenie zakresu dziatalnosci jednostek dydak-
tycznych i przechodzenie od formuty katedry do Centrum Przedsie-
biorczosci i Innowac;ji.

Metodyka badan

Badania przeprowadzono w maju 2016 roku. Obejmowaty one gru-
pe studentéw pierwszego roku studiéw licencjackich kierunku ekonomia
na Wydziale Ekonomii i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu

2 Doskonatym przyktadem zastosowania w praktyce takich metod i narzedzi w edukacji
przedsigbiorczosci jest zrealizowany pilotazowy program Matopolskiej Chmury Edukacyj-
nej, w ktérej réwniez znalazt si¢ panel ,Przedsiebiorczos¢” — wigcej: Buta, Kosata i Guja,
2015, s. 25-32.
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Ekonomicznego w Krakowie. Przekazano tgcznie 140 ankiet, z czego
uzyskano zwrot 102, w tym 99 klasyfikowato sie do dalszej analizy. Ba-
dania przeprowadzono metodg ankietowg przy wykorzystaniu kwestiona-
riusza ankietowego. Ankieta sktadata sie zaréwno z pytan zamknietych,
jak i otwartych. W niektorych pytaniach wykorzystano skale punktowg 1-5
(Liekerta) pozwalajgcg na ocene wagi danego stwierdzenia w odczuciu
respondentow, w ktorej 1 oznaczato w bardzo matym stopniu, a 5 w bar-
dzo duzym stopniu utozsamianie sie z danym stwierdzeniem.

Przeprowadzone badania miaty na celu analize oczekiwan studentow
w zakresie potrzeby edukacji przedsiebiorczosci, preferowanych form or-
ganizacji zajec¢, wykorzystywanych metod i technik w ramach przedmiotu
przedsiebiorczos¢, jak rowniez gotowos¢ do zaangazowania sie w za-
jecia. Wyniki badan empirycznych mogg stanowi¢ podstawe dziatan po-
dejmowanych w zakresie dostosowania oferty edukacyjnej na poziomie
szkolnictwa wyzszego.

Charakterystyka préby badawczej

Grupa badawcza obejmowata studentow | roku studiéw licencjackich
kierunku ekonomia na Wydziale Ekonomii i Stosunkéw Miedzynarodo-
wych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Badani studenci nie
mieli jeszcze przedmiotu z zakresu przedsiebiorczosci na studiach, gdyz
pojawia sie on na trzecim semestrze. Warto jednak podkresli¢, ze wszy-
scy badani uczestniczyli w zajeciach z przedsiebiorczosci w szkole sred-
niej. Na tej podstawie mozna zatozy¢, ze zagadnienie przedsiebiorczosci
nie jest respondentom obce i moga oni mie¢ swojg wizje w zakresie jej
edukaciji.

Wsrdd badanych 52 osoby to kobiety, a 47 mezczyzni, co stano-
wito odpowiednio 52,5% i 47,5%, w wieku od 18 do 23 lat, z czego
najliczniejszg grupe stanowity osoby w wieku 19 lat — 29,3% oraz
20 lat — 49,5%, co stanowito tgcznie 79,8%. W zdecydowanej przewa-
dze grupa byta reprezentowana przez osoby, ktére ukonczyty szkoty
Srednie, w swoim profilu mialy rozszerzenie matematyczne — 46%,
drugg z kolei grupg byli absolwenci profili ogdélnoksztatcgcych — 32%.
Profil humanistyczno-jezykowy ukonczyto 11% badanych. Pozostali
respondenci ukonczyli: szkoty o charakterze technicznym — 5%, eko-
nomicznym — 3% oraz o profilu biologiczno-chemicznym lub biologicz-
no-geograficznym — 3%. Zdecydowana wiekszos$¢ badanych (72,6%)
ukohczyta szkote Srednig z oceng koncowg powyzej 4, w tym ocene
powyzej 5 uzyskato 4,2%.
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Badani reprezentowali réznorodnej wielkosci miejscowosci. Ze wsi,
podobnie jak z miast ponizej 20 tys. mieszkancow, pochodzito po 22,5%
badanych, z miast liczacych 20-100 tys. mieszkancow — 20,4%, z miast
liczacych 100-200 tys. mieszkancow — 7,1%, z miast liczgcych 200-500
tys. mieszkancéw — 8,1%, natomiast z miast liczgcych powyzej 500 tys.
mieszkancow pochodzito 19,4% badanych.

Ankietowani zapytani o plany co do pracy, ktérg chcag zdoby¢ po stu-
diach, w wiekszosci wskazywali na wiasng firme (56,5%) oraz prace
w korporacji (32,3%). W dalszej kolejnosci byli zainteresowani wyjazdem
za granice (17,2%), pracg w matym przedsigbiorstwie (16,2%). Jedynie
5% wskazan dotyczyto pracy w administracji panstwowej, a dla 1% nie-
istotne byto, gdzie beda pracowac. Wyniki nie zamykajg sie w 100%, po-
niewaz respondenci mogli wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.

Badani zostali zapytani rowniez o to, czy przedsiebiorcy kojarzg im
sie w sposob pozytywny, czy negatywny. W wyniku udzielonych odpowie-
dzi mozna stwierdzi¢, ze przedsiebiorcy kojarzg sie mtodziezy w sposob
pozytywny — 91% wskazan, z czego 67,5% badanym bardzo pozytywnie
(514 w skali pieciopunktowej). Jedynie 1% wskazan odnosit sie do nega-
tywnego postrzegania przedsiebiorcow, a 8% miato stosunek obojetny.

Warto dodag, iz wsrod badanych 52,5% pochodzito z rodzin, w ktérych
zadne z rodzicéw nie prowadzito nigdy wtasnej firmy, a 14% pochodzito
z rodzin, w ktoérych kazdy z rodzicéw prowadzit wtasng firme.

Badanych zapytano dodatkowo o przynaleznosc¢ do jakichkolwiek or-
ganizacji, ktéra mogtaby swiadczy¢ o checi podejmowania dodatkowej
aktywno$ci w pozyskiwaniu wiedzy, doswiadczen i rozwoju. Niestety oka-
zato sie, ze jedynie 25% studentéw wykazywato jakgkolwiek inicjatywe
w tym zakresie (parlament studencki, AISEC, AZS, kota naukowe).

Analiza tendencji, metod i narzedzi w zakresie nauczania
przedsiebiorczosci na studiach — wyniki badan

Opracowany kwestionariusz ankiety zawierat pytanie dotyczgce od-
bioru zaje¢ z przedmiotu przedsiebiorczos¢, z ktéorym badani mieli do
czynienia w szkole Sredniej. Jak pokazaty wyniki badan, wiekszos¢ ucz-
niow byta zadowolona z zajec¢ (66,7%), w tym 15,1% w wysokim stopniu.
Dla 9% zajecia byly obojetne, niestety dla 24,3% zajecia byly Zle prze-
prowadzone, w tym 11,1% stanowili uczniowie bardzo niezadowoleni.
Obecni studenci zapytani o przyczyny niezadowolenia z przebiegu zaje¢
z przedsiebiorczosci w szkole Sredniej najczesciej wskazywali na: brak
praktycznego zastosowania (19% wskazan), sposob przeprowadzenia
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zajec (23%), nudne prowadzenie (15%), brak wartosciowych informac;ji
(12%) czy brak wiedzy nauczyciela (10%). Na pozytywny odbidr lekc;ji
miaty wptyw m.in.: przydatna wiedza — CV, biznesplan (21% wskazan),
praktyczne informacje (13%), zajecia praktyczne (11%), podejmowane
tematy (11%), praca w grupach (9%), osoba nauczyciela (9%), prezen-
tacje (8%). Sg to dos¢ cenne informacje, ktére mogg by¢ wykorzystane
w doskonaleniu procesu dydaktycznego zaréwno w szkolnictwie $red-
nim, jak i na dalszych etapach edukacji. Podobnie wypowiadali sie ucz-
niowie szkét srednich w badaniach przeprowadzonych w 2014 roku (Ko-
sata, 2014). Oznacza to pewien trwajgcy schemat wymagajgcy zmiany
zgodnie z nowymi trendami w edukaciji przedsiebiorczosci.

Analizujgc preferencje mtodziezy co do zaje¢ z przedsiebiorczosci na

studiach, podzielono pytania na trzy obszary:

1. Odniesienie sie do problemu edukacji przedsiebiorczosci na
studiach — w tym obszarze poruszono problem zapotrzebowa-
nia w ogole na zajecia z przedsiebiorczosci, ich obligatoryjnosc,
uwzgledniono rowniez rodzaj, rok, stopien czy kierunek studiéw.

2. Zaangazowanie studentow w ramach przedmiotu przedsiebior-
czos¢ — w tym obszarze odniesiono sie do checi zaangazowa-
nia sie studentéw w aktywne formy uczestnictwa i realizacji zaje¢
wykraczajgce poza standardowe rozwigzania; oznaczato to m.in.
wizyty studyjne w firmach, instytucjach, sledzenie zmian formal-
no-prawnych w biznesie, realizacje dodatkowych projektéw, or-
ganizacje spotkan z przedsiebiorcami, pozyskanie sponsoréw na
zajecia wyjazdowe, kontakty ze studentami z innych uczelni czy
studentami wyzszych lat celem realizacji projektu, udziat w kon-
kursie na biznesplan, uczestnictwo w zajeciach fakultatywnych,
prowadzenie badan rynkowych, organizacje wydarzen na uczelni.

3. Formy organizacji zaje¢ z przedmiotu przedsigbiorczos¢ — zagad-
nienia poruszone w badaniach odnosity sie do miejsca realizacji
zajec¢, oséb prowadzgcych, formy, celu i rezultatu zajec.

Edukacja przedsiebiorczosci na studiach

Podnoszgc kwestie dotyczgce nauczania przedmiotu przedsiebiorczo-
$ci na studiach, istotne staje sie uzyskanie informacji od najbardziej zain-
teresowanych, czyli studentéw. Jak wykazujg przeprowadzone badania,
mitodziez jest zainteresowana tego rodzaju edukacjg w szkolnictwie wyz-
szym. Ponad potowa (najwiecej wskazan w tej czesci ankiety), a doktad-
nie 52% respondentéw przypisato potrzebie edukacji przedsiebiorczosci



Edukacja przedsiebiorczosci

5 w zastosowanej pieciopunktowej skali (tab. 1), natomiast az 80% uzna-
to ja za wazng w duzym i bardzo duzym stopniu.

Tabela 1. Potrzeba edukacji przedsigbiorczo$ci na studiach wyzszych w opinii
studentéw (ocena w skali pieciopunktowej)

Edukacja przedsigbiorczosci na studiach: | tacznie | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | wartos¢
Jest potrzebna 4,23

% wskazan | 100] 2] 414 |28 |52
Powinna by¢ na studiach licencjackich 3,84

% wskazan | 100] 6] 8[18 30 |38
Powinna by¢ na studiach magisterskich 3,45

% wskazan | 100 | 9 [14 [23 [29 [24
Powinna by¢ na wszystkich kierunkach studiow 3,14

% wskazan | 100 [15 [17 [29 [18 [21
Powinna by¢ na wszystkich uczelniach 3,00

% wskazan | 100 [20 [18 [27 [10 |24
Powinna by¢ prowadzona co roku 2,51

% wskazan | 100[33[17 [29 | 6 [14
Powinna by¢ dobrowolna 3,10

% wskazan | [22 [11 [27 [13 |27

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jezeli chodzi o stopien studiow, to szala przechyla sie na korzysc¢ studiow
licencjackich — 38% wskazan w najwyzszej ocenie, czyli 5 pkt, oraz 68%
tgcznie z naciskiem na ,w duzym i bardzo duzym stopniu”, podczas gdy
studia magisterskie otrzymaty 53% wskazan powyzej Sredniego stopnia
znaczenia. W nastepnej kolejnosci najwieksza liczbe wskazan mozna
odnalez¢ w ocenie kontynuacji edukaciji przedsiebiorczosci przez wszyst-
kie lata studiow, jednakze tym razem 50% studentéw nie odczuwa takiej
koniecznosci — oceniajac jg za bardzo mato wazng (33%) i mato wazng
(17%). Ciekawie prezentuje sie rozktad odpowiedzi dotyczgcy obligato-
ryjnosci zaje¢, a mianowicie jest on raczej rownomiernie roziozony przy
zastosowanej skali — 22% respondentéw wskazuje, ze dobrowolnosc¢
wyboru zaje¢ powinna by¢ mozliwa w bardzo matym stopniu, po 27%
badanych wskazuje na $redni stopien i bardzo wysoki stopiefh dobrowol-
nosci. Dlatego tez catos¢ oceny uzyskata usredniony wynik 3,1 pkt dla
obligatoryjnosci zaje¢ z przedsiebiorczosci.

Dla uchwycenia preferencji studentdw wobec potrzeby edukacji przed-
siebiorczo$ci na studiach wyzszych opracowano usrednione wskazniki
w badanych zakresach (rys. 1). Mozna z nich odczyta¢, ze studenci sg
zdecydowanie zainteresowani przedmiotem z zakresu przedsiebiorczo-
8ci — 4,23 pkt. Ponadto powyzej Sredniej oceny, tzn. 3 punktow, uzyskaty
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wskazania dotyczgce prowadzenia tego przedmiotu na studiach licen-
cjackich — 3,84 pkt, przy czym nie dyskredytuje to mozliwosci przepro-
wadzenia go na studiach magisterskich (3,45 pkt). Studenci nieznacznie
powyzej sredniej wskazujg na objecie tym przedmiotem wszystkich kie-
runkéw (3,14 pkt) oraz na fakultatywno$é przedmiotu (3,1 pkt). Sredni wy-
nik — 3 pkt, uzyskata potrzeba ksztatcenia w tym zakresie na wszystkich
uczelniach. Ponizej sredniej odczuwana jest potrzeba edukac;ji przedsie-
biorczosci przez wszystkie lata studiow — 2,51 pkt.

Rysunek 1. Ocena studentéw potrzeby edukaciji przedsiebiorczosci na studiach
wyzszych.

Jest potrzebna

Powinna by¢ na studiach licencjackich
Powinna by¢ na studiach magisterskich
Powinna by¢ na wszystkich kierunkach studiow
Powinna by¢ dobrowolna

Powinna by¢ na wszystkich uczelniach

Powinna by¢ prowadzona co roku

Zrédto: opracowanie whasne.

W dalszej czesci ankiety poproszono respondentdéw o odniesienie sie
do podejmowania dodatkowej aktywnosci, zaangazowania sie w ramach
przedmiotu z zakresu przedsiebiorczosci (tab. 2). Najwiecej wskazan na
zaangazowanie w bardzo duzym stopniu dotyczyto udania sie do firmy —
38%, zaplanowania spotkania z przedsiebiorcg — 28% oraz odwiedzenia
instytucji — 23%, co w potgczeniu z oceng ,w duzym stopniu” dato od-
powiednio: 68%, 55% oraz 59%. Najmniej najwyzszych ocen uzyskata
mozliwos¢ zorganizowania happeningu — 9% oraz samodzielne zaanga-
zowanie studentéw wyzszych lat w realizacje projekty — 10%. Swiadczy¢
to moze o duzym oporze w eksponowaniu swojej osoby i wystawianiu
sie na publiczng ocene, jak réwniez o znacznych barierach w nawigzy-
wania kontaktow. By¢ moze wskazuje to rowniez na zbyt matg integracje
Srodowiska studenckiego.
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Tabela 2. Sktonnos¢ studentéw do zaangazowania sie w ramach przedmiotu
przedsiebiorczo$¢ (ocena w skali pieciopunktowej)

W edukaciji przedsigbiorczosci jestem tacznie | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 |Wartos¢
sktonny/a:
Udac¢ sie do firmy na zajecia 3,87
% wskazan | 100 | 6] 6]20]30]38
Odwiedzac¢ instytucje 3,48
% wskazan | 100 | of 14] 18] 36] 23
Sledzi¢ zmiany formalno-prawne w biznesie 3,24
% wskazan | 100 | 6] 19]34] 27] 14
Wykonywac¢ dodatkowe projekty 3,29
% wskazan | 100 | 7] 18] 27]34] 14
Zaplanowac spotkanie z przedsiebiorcg 3,64
% wskazan | 100 | 4] 11]30]27]28
Skontaktowac sie ze studentami z innych uczelni w celu realizacji projektu 3,15
% wskazan | 100 | of 23] 29]22] 17
Wzigé udziat w konkursie na biznesplan 3,15
% wskazan | 100 | of 23] 29]22] 17
Uczestniczy¢ w zajeciach fakultatywnych 3,38
% wskazan | 100 | 8[14] 29] 30] 19
Prowadzi¢ badania rynku 3,37
% wskazan | 100 | 7] 9] 41]26] 17
Zorganizowac event na uczelni 3,20
% wskazan | 100 | 14]13]27] 30] 16
Zorganizowac¢ happening 2,90
% wskazan 100 | 19] 15| 33[ 24| 9
Samodzielnie zaangazowac¢ w projekt studentéw wyzszych lat 3,01
% wskazan | 100 [12]22] 28] 28] 10
Pozyska¢ sponsoréw na zajecia wyjazdowe 3,43
% wskazan | 100 | 9] 17]21]30] 23

Zrédto: opracowanie whasne.

Usrednione oceny (rys. 2) wskazujg na niezbyt duzg che¢ dodatkowe-
go zaangazowania sie, ktére wymaga od studentow poswiecenia wiecej
czasu i podjecia pewnego wysitku. Wszystkie oceny znajdujg sie ponizej
4 pkt i w wiekszosci przypadkow (osiem z trzynastu propozycji) oscylujg
na poziomie 3,01-3,38 pkt.

Zaskakujacy jest sredni poziom zainteresowania udziatami w konkur-
sach, realizacjg projektow ze studentami z innych uczelni czy z wyzszych
lat, podobnie zresztg jak $ledzenie zmian formalno-prawnych w biznesie
czy realizacja dodatkowych projektow, szczegdlnie w zderzeniu z faktem,
iz badania przeprowadzono na uczelni o charakterze ekonomicznym.
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Rysunek 2. Ocena sktonnosci studentdw do zaangazowania sie w ramach przed-
miotu przedsiebiorczos$¢ (ocena w skali pieciopunktowej)

Udac sig do firmy na zajecia

Zaplanowag spotkanie z przedsigbiorca
Odwiedzaé instytucje

Pozyskaé sponsoréw na zajecia wyjazdowe
Uczestniczyé w zajeciach fakultatywnych
Prowadzi¢ badania rynku

Wykonywaé dodatkowe projekty

Sledzi¢ zmiany formalno-prawne w biznesie
Zorganizowa event na uczelni

Wziaé udzial w konkursie na biznes plan
Skontaktowa si¢ ze studentami z innych uczelni celem realizacji projektu

Samodziclnic zaangazowaé w projekt studentéw wyzszych lat

Zorganizowaé happening

45

Zrédto: opracowanie whasne.

Inaczej juz formutowane sg oczekiwania co do formy zajec i sposobu ich
prowadzenia (tab. 3). Najwieksza liczba wskazan, jako istotne w bardzo
duzym stopniu w tym obszarze, odnosita sie do prowadzenia zaje¢ przez
praktykow — 48%, formy warsztatowej — 46% czy nauki wypetniania ,for-
mularzy” — 44%, co w potgczeniu z oceng w duzym stopniu dato odpo-
wiednio: 80%, 87% oraz 65%.

Tabela 3. Preferencje studentéw w zakresie prowadzenia zajec z przedsiebior-
czosci (ocena w skali pieciopunktowej)

Prowadzenie zaje¢ z przedsigbiorczosci tacznie | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 |wartos¢
powinno:
Odbywac sie na uczelni 3,78
% wskazan | [2 [14 [21 |29 |33
By¢ prowadzone przez przedsigebiorcow 4,16
% wskazan | [3 |5 [12 32 ]48
By¢ prowadzone przez wyktadowcow 3,17
% wskazan | [7 |18 [35 |29 [10
Mie¢ forme warsztatow 4,03
% wskazan | [2 [7 [13]41[46
Mie¢ forme wyktadow 2,97
% wskazan | [11 [22 [35 [21 [10
Prowadzi¢ do zatozenia firmy 3,42
% wskazan | [4 [15 [34 |27 |19
Rozwija¢ postawy przedsiebiorcze 3,98
% wskazan | [3 |6 [17 |37 |36

62



Edukacja przedsiebiorczosci

Nauczy¢ wypetniania formularzy urzedowych 3,91

% wskazan | [2 [15 [17 |21 |44
Skfania¢ do aktywnosci pozauczelnianej 3,94

% wskazan | [3 [7 [20 32 ]38
Wymagac praktycznego, dodatkowego zaangazowania studentow 3,86

% wskazan | [3 [7 [18]44 |27
Angazowac profesjonalng firme zewnetrzng 3,89

% wskazan | [3 [12 [15[32 |37

Zrédto: opracowanie wiasne.

Po usrednionych ocenach (rys. 3) mozna zauwazyc¢, iz mtodziez oczeku-
je wdrozenia praktykoéw w proces edukacji przedsiebiorczosci (4,16 pkt)
oraz przetozenia $rodka ciezkosci z zaje¢ wyktadowych (2,97 pkt) na
rzecz warsztatow (4,03 pkt).

Rysunek 3. Ocena studentéw dotyczgca wybranych metod, form, narzedzi wy-
korzystywanych w edukacji przedsiebiorczosci.

By¢ prowadzone przez przedsigbiorcow

Mie¢ forme warsztatow

Rozwija¢ postawy przedsigbiorcze

Sktania¢ do aktywnosci pozauczelnianej

Nauczy¢ wypehniania formularzy urzgdowych

Angazowa profesjonalng firmg zewngtrzng

‘Wymaga¢ praktycznego, dodatkowego zaangazowania studentow
Odbywac si¢ na uczelni

Prowadzi¢ do zatozenia firmy

By¢ prowadzone przez wykladowcow

Mie¢ formg wykladow

Zrédto: opracowanie whasne.

W $wietle uzyskanych informacji mozna stwierdzi¢, iz studenci oczekujg
wyzwolenia w nich aktywnosci i inicjatywy, o czym mogg $wiadczyc¢ oce-
nione dos¢ wysoko odpowiedzi dotyczgce rozwijania przedsiebiorczosci
(3,98), sktanianie do aktywnosci pozauczelnianej (3,94) czy wymaganie
praktycznego dodatkowego zaangazowania (3,86). W odniesieniu do
czesci badan dotyczgcej samodzielnego zaangazowania sie studentéw
mozna odnies¢ wrazenie, ze studenci oczekujg nauczenia ich inicjatywy
i wyuczenia aktywnej postawy.
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Whnioski i rekomendacje

Analiza literatury przedmiotu w zakresie edukaciji przedsigebiorczosci
wskazuje na znaczne zainteresowanie podjetg problematykg badawcza.

W wyniku przeprowadzonych badan ankietowych ustalono, ze
studenci:

» zdecydowanie uwazajg przedsiebiorczo$¢ za przedmiot potrzebny

na studiach (4,23 pkt);

* potrzebujg konfrontacji z praktykg (np. udziat przedsiebiorcow w za-
jeciach, uczestnictwo w zajeciach organizowanych w firmach, odwie-
dzanie instytucji czy tez wypetnianie dokumentéw) — $rednia oce-
na udzielonych odpowiedzi dla wiekszosci odpowiedzi miescita sie
w przedziale 3,8-4,16;
oczekuijg przetozenia Srodka ciezko$ci z zaje¢ wyktadowych na rzecz
warsztatow;
wykazujg sie jedynie na przecietnym poziomie checig samodzielne-
go zaangazowania w dodatkowe aktywnosci, wymagajace inicjaty-
wy, nakfadu pracy i czasu (2,9-3,3);

» oczekujg rozwijania zachowan przedsiebiorczych, naucze-
nia ich inicjatywy i aktywnej postawy, naktanianie do aktywno$ci
pozauczelnianej.

W toku przeprowadzonych badan zwrécono uwage na duzy opor stu-
dentéw w nawigzywaniu kontaktéw, eksponowaniu swojej osoby i ewen-
tualnym wystawianiu sie na publiczng ocene w srodowisku studenckim,
co moze wskazywac na zbyt matg integracje srodowiska studenckiego.

W Swietle pozyskanych informaciji i przeprowadzonej analizy, majgc
Swiadomos$¢ ograniczeh badawczych, mozna uznac, iz przeprowadzone
badania moga stanowi¢ podstawe podejmowania dalszych prac badaw-
czych np. wsrod studentéw innych uczelni niz te o ekonomicznym cha-
rakterze oraz innowacyjnych wdrozen w zakresie doskonalenia proce-
su dydaktycznego odpowiadajgcych oczekiwaniom studentéw i nowym
trendom, takim jak wigczanie praktykow w proces edukaciji.
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